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Na przetomie XIX i XX wieku, w naukach humanistycznych, wzrést nacisk na kon-
cepcje jednostki. Wradystaw Mieczystaw Koztowski w swojej teorii humanizmu przedstawit
czlowieka jako jednostke twdrczg zdolng poprowadzi¢ spoteczenstwo w zatozonym przez
siebie kierunku. Dowodem na tak postawiong teze miat by¢ dorobek zyciowy poszczegdlnych
jednostek, z ktorego korzystajg kolejne pokolenia. Wedtug Gustawa Radbrucha, jednostka
stanowita wyrazenie okreslajace zdolno$¢ konkretnych indywiduéw do osiggania zindywidu-
alizowanej moralno$ci, objawiajacej sie oddaniem wartosciom dzieta, a takze utrwalone;
kulturowo tworczej samorealizacji uwzgledniajgcej braterstwo ludzkosci. Tego rodzaju zdol-
nos¢ poszczegdinych jednostek prowadzi do powstania ponadosobowej wiezi poszczegol-
nych osobowosci poprzez wspding prace i dgzenie do wykonania wspolnego dzieta. Historia
wystawia ocene poszczegdlnym narodom poprzez oceng ich osiagniec (dziet), ktére stanowig
nie tylko cel dazen czlowieczych samych w sobie, ale takze pokazuje miernik ich warto$ci.

Stowa kluczowe:
jednostka, spoteczenstwo, wiedza, kultura sprawiedliwo$¢, humanizm, transpersona-
lizm, ideaty, prawo.

Zestawienie teorii humanistycznej W. M. Koztowsloe@r. 1858 r.
— zm. 1935 r.) z wigj transpersonalizmu G. Radbrucha (ur. 1878 r. — zm.
1949 r.) wskazuje na charakter porownawczy mojegestt. Paralelacholzie
dotyczyta roli jednostki w tworzenigwiatlego spoteczsstwa, zarbwno na
gruncie filozofii polskiej, jak i niemieckiej. Od&nie obu koncepcji pojawia-
ja Si¢ pytania, jaka zasada powinna praecas cztowiekowi w konstruowa-
niu siebie aby stasi¢c dobrodziejstwem dla narodu? Czy nadirz wartcciag
jest jednostka, czy spotegmtwo?
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W teorii humanizmu W. M. Kozlowskiego istotne megszajmuje in-
dywidualizm i intelektualizm jednostki. Jednak fifdia, zdaniem mgficiela, nie
jest dzielem samego tylko intelektu. Zwraca on wwmag fakt, # nasza jan
czynna, ideaty i gkenia, plany i pogpowanie, cateycie uczuciowe nafg do
tej samej osobowgoi, ktdra wytwarza wiedgzi poghd naswiat. Wobec pows-
szego, trzy sfery naszej osobdaio mysli, uczucia i czyny stanowiwytwor
catego cziowieka i pogl filozoficzny mae by¢ ich wypadkowy.

Podobnie idea transpersonaliZmwedtug G. Radbruchagdzy w so-
bie w szczegOdlny i istotny sposob elementy indywldityczne i ponadindy-
widualistyczne. Stanowisko indywidualistyczne padla wartg¢ naczela,
jaka jest zycie jednostki. supraindywidualistyczne jawé sv postaci ogotu
skfadajcego s¢ z pojedynczych istot, ktére magadanie stzebne w stosun-
ku do spotecasstwa. Rezultatem tego zespolenia jest efekt trasepali-
zmu pod postagiwytworzonych dziet ludzkich, ktérych naczelne zaidao
mie¢ donioste znaczenie dla ludzkd Transpersonalizm zatem, to pcte-
nie aktywnegozycia jednostki osobowej z osobo$etami zbiorowymi,
z ktrego to zintegrowania powsiayytwory mapce wartd¢ kulturows.

Pierwszym zagadnieniem poddanym analizie w ninyejsavysgpie-
niu jest pogcie humanizmu — jego rozumienie przez W. M. Kozikiego.
W wieku XVI ,humanizm — pisat — byt zwrotem od rzgcpozdwiatowych
ku ziemskim, a wréd tych — ku najgkniejszemu z tworow ziemi cztowie-
kowi. [...] Cziowiek stat si nie tylko gtdwnym przedmiotem badania, ale
badaniu temu przewodniczyta ghyktorg uwazaé powinngmy za znamienq
I nieodczm od wszelkiego peria humanizmu: m§f, ze wiedza jest dla
czlowieka®. W. M. Kozlowski dostrzegat rewolugjznaczeniow pojccia
humanizmu. Podkéat on, ze w drugiej potowie XVIII wieku definicja hu-
manizmu pod wptywem nowej ndly kierujacej umystowé¢ Europy przybra-
ta nazwe oswiaty. ,Oswiata jest to wyzwolenie cziowieka z niewoli ducha
ptynacej z wiasnej winy; bo nie z braku zdo#sodo samodzielnegoagu,

lecz z braku odwagi do jego wydani@apere aude- to hasto éwiaty”>.

! Transpersonalizm G. Radbrucha to ostatni z trigélwnych zasad, do ktérych
zaliczy¢ indywidualizm, supraindywidualizm i w/w transpemstizm. taczy on w sobie elementy
jednostkowe oraz ponadjednostkowe wciyj politycznym, a co w kontégie treci artykutu
istotne, pozostaje w relacji do trzech absolutrgabw: wolndci, narodu i kultury. Transperso-
nalizm zatemgczy st z kultur, gdzie to historia ocenia dzieje narodéw wedledetet, ktore
tym samym stanowinie tylko cel dzen cztowieczych, ale i miernik ich wadai.

2 W. M. Koztowski, Humanizm wspéiczesny i filozofia narodowslysl i Zycie”,
1912, nr 5, s. 116.

® Tanve, s. 117-118.
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Wiek XIX, zdaniem W. M. Koztowskiego, nie charaktauje juz zasadniczego
rysu wyksztatcenia naukowego, ile dotyczy pewnegjoksztattu przedmiotow.
~-Humanistyka — stwierdzit — jest obszernym dziateauk péwieconych czio-
wiekowi jako istocie duchowej; cztowiekowi w jeggciu zbiorowym i indywi-
dualnym®. Konkretny naukowiec w danej dyscyplinie ogdlnejchodzi
Z zaloenia, ze cziowiek nie tylko jest przedmiotem jego h@dale jedynym
celem wiedzy, jedynym jegdziag. Wiedza jest dogpna dla cziowieka, tak samo
jak i prawda. Nalgy wicc po t wiedz sicgat. Rozwij& siebie i w ten sposob
nagdza spoteczéstwo. Naley nadmient, ze autorPrzyrodoznawstwa i filozo-
fii rozr@niat dwa rodzaje wiedzy: wiedzteoretyczn i wiedz praktycza.
Wiedza teoretyczna posiada autongritora pozwala rozwijaske jej niezale-
nie od wymogow utylitarnych. | tak jak wiedza praktna, zdaniem W. M. Ko-
zlowskiego, daje podstawy dobrobytu materialneg®, wiedza teoretyczna,
czysta — jakg zwat — daje podstawy rozwojwiatopoghdu i kultury moralnej.
Gloszenie haset w intencji rozwoju nauki czystaqtrole spetnig miata filozo-
fia, a doktadnie socjozofia — taki termin W. M. Koaski ukut na potrzeby po-
wigzania etyki wraz z filozoji spoteczn) spetnig miato zadanie podwgzenia

I upowszechnienia godéa i szczsliwosci ludzkiej.

Madros¢ i odwaga postugiwaniagshia byto takze dla G. Radbrucha sil-
nym bodcem dla rozwoju ludzlgi. Filozof niemiecki pgajcie wiedzy i jej
rozwoju utasamit z kultug i jej rozkwitem, na ktory sktad@jsic i jednostka
i ogot. Poniewa prawo jest elementefwiata kultury, to — zdaniem J. Zajadto
— Z absolutnymi przedmiotami regulacji korespoadukreslone podejcia do
kultury, wyznaczajce maliwe cele prawa: indywidualistyczne, supraindywidu-
alistyczne oraz transpersonalistyczne. Przeldadigj one paniej na system
prawa, ktory kladzie nacisk na indywidualosobowé¢, nardd i kultug. Anali-
zujgc dotychczasowe dokonania spoféstera zainspirowat G. Radbrucha pa-
radoks, = minione pokolenia oceniamy adekwatnie do wartodziet
kulturowych, ktére po nich pozostaly, a od #miajszego pokolenia nie jest
wymagany stosowny wysitek kulturotworczy. Zdaniem $&yszkowskiej nie-
konsekwencja wynika z tega, pokoleniezywe nie jest naktaniane do wysitku
wartasciowo tworczego. Jak pisze profesor M. Szyszkowgkartosciami nad-
rzednymi bywa uznawana jednostka, spotéspheo, nardd, pastwo, ale nie
kultura”. Wydaje sj, ze zasadniczym problemem deprecjonowania tworczej
dziatalndci czlowieka jest faktze ,kultura [...] jest zawieszona pogdizy swia-
tem rzeczywistym i idealnym. Mimage nigdy nie ogignie ideatu to jej sensem

4 Tamve, s. 118.
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jest zmierzanie do urzeczywistnienia idealnych @fait>. W przezwyaizeniu
zatem stanu przegtnosci kulturowej istotne znaczenie ma odbudowywanie ro
ideatow, wraz z pelgiwartagsci duchowych i moralnych. Takie zadanie gnaj
naturalnie nauki humanistyczne, ktore posiadefleksje dotycgce spotecae
stwa jako catéci i celow, ku ktorym 6w ogoét jednostek pad.

Jako neokantystéprzyjecie przez Kanta samoistf rozumu prak-
tycznego w stosunku do rozumu teoretycznego, dapmh pokantystow do
rozdzielenia sfery bytu (Sein) i sfery powiszi@Sollen),G. Radbruch probu-
jac przezwyagzy¢ dualizm sfery bytu i powinrkgi wprowadza wieloptasz-
czyznowy koncepas swiata. Jest to kolejne zagadnienie do rozpatrzenia.
Uznaje on istnienidwiata naturyswiata ideatuswiata kultury iswiata reli-
gii. W $wiecie natury problem warfoi nie istnieje, gd¥ swiat przyrody po-
znawany jest za pomgamystow.Swiat ideatéw istnieje jedynie w ludzkie;]
swiadomdci, jest toswiat wyzszych wartéci. Swiat kultury z kolei usituje
powigzat ze sok swiat natury iswiat ideatu. W nim skupia sidziatalng¢
ludzi, ktorej istog jest indywidualna tworcze, to sita zmierzajca do urze-
czywistnienia wartéci, nalezagcych doswiata ideatéw. Jest téwiat stworzo-
ny przez cztowieka. Jako rezultat ludzkiej dziagdgtm, czyli to jak twierdzi
M. Szyszkowska ,[...] co ze sfery ideatu praygmy do sfery naszej woli,
wiedzy i uczucia, a mianowicie obyczaj, prawo, nhooé& praktyczna,

a dalej nauka, sztuka i religia (w tej dziedzinie mieszczca s¢ catkowicie)

— to wszystko tworzy nagkulture, t¢ sfeg pasredng pomidzy pytem ziem-
skim aswiatem podgwiezdnym; tworzy pstwo ludzkich dzen i ludzkiej
tworczaci pomidzy pastwem natury i rzeczywistego istnienia a idealnym
panstwem ¢sknoty. Pomydzy niewinnym spokojem natury a wzniostym
spokojem ideatu jest teswiat kultury swiatem petnym grzechu, niepokoju,
a drugiej strony pelnym nadziei i wiar§wiatem naszej walki i dziatanid”
Wedtug G. Radbrucha ta walka westrana medzy bytem a nieosgalm po-
winnascig znajduje przezwyerenie w czwartynmgwiecie,swiecie religii. Odno-
szyc sk do powyszego twierdzenia M. Szyszkowska stwierdzgswiat religii
stanowi przezwyeizenie wartéci, ostateczne potwierdzenie tego, co istnieje,
I jego swoisi aprobag. [...] Religia jest afirmagj zycia, elementem kmwowym
wszelkiego dziatania i ndlenia, caglym przezwyatzaniem przeciwigstw war-
tosci”’. Swiat ten, ktéregozrodiem jest zreczenie cztowieka spowodowane
sprzecznfciami w trzech poprzednictwiatach, stanowi ma wytchnienie dla

® J. Zajadlo Dziedzictwo przeszioi. Gustaw Radbruch: portret filozofa, prawnika,
polityka i humanistyGGdaisk 2007, s. 95.

® M. SzyszkowskaFilozofia prawa i filozofia czlowiekaVarszawa 1989, s. 171.

"Tanve, s. 171.
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czlowieka, odpoczynek po wamch w sferach praktycznej i teoretycznej. Cho-
ciaz swiat religii jest tylko optymistyczn akceptag zycia, w $wiecie tym od-
najdujemy potwierdzenie wszystkiego, co istniejen&epcja cztereciwiatow
nastraja optymistycznie. Mimo truditd w dazeniu do idealnych wzorcéw, sam
wysitek jednostki ma istotne znaczenie w odbudowawli i znaczenia ideatow.
Owa parcelacja w dziedzinie rozumu teoretycznegwaktycznego
dokonana przez Immanuela Kanta, przetworzona pgezdzadbrucha w jego
filozofii prawa, jest widoczna réwniew rozwaaniach W. M. Koztowskie-
go. Myl praktyczna mowi nie tylko o tymze zadaniem prawdziwie wy-
ksztatconego cztowieka jak konstatuje B. Andrzejawg...] winno by¢
wychwycenie przewodniej idei danego okresu oraepjego wyprzedzenie,
wytkniecie drogi dla myli i czynu™. Polski filozof zgadza siz |. Kantem
w tym, ze ,spoteczéstwo nie jest konglomeratem niezalgch, bezwzgid-
nie wolnych i zapatrzonych w siebie jednostek, |&ezdy jego skfadnik,
posiadajc pewry autonomg, musi uznawa zarazem osobowoé i prawo do
szczscia innych®. Widas wyraznie, iz postp spoteczastwa zwizany jest
z emancypagj jednostki. W. M. Koztowski twierdzize ,[...] emancypacja
ta osaga st jednak nie przez rozmienie, lecz przez coraxislejsze za-
dzierzgnecie weztdow spotecznych. Emancypacja ta polega fsiadomie-
niu tego, co w tych wach jest niezminym, a odrzuceniu wszystkiego, co
jest zbyteczne [...J°. Spoteczéstwo stanowi wic kooperagj, majca na
celu oczywicie zaddécuczynienie potrzebom materialnym, ale i przede
wszystkim potrzebom moralnym. Im wszy poziom intelektualny jednostek,
tym i moralnd¢ wigksza, a co za tym idzie vwyzy stopié@ rozwoju uczd
wzgledem spoteczestwa. Nadzigj napawa rownie watek myéli teoretycz-
nej, w ktorej W. M. Koztowski przedstawia swoéj padjina prawe i stwier-
dza, ze pogcie prawdy nie jest niedoigle dla czlowieka, lecz
niedacignione. ,Osiga st ona w kadej chwili i znébw wymyka si, wabgc
z dala ku sobi¢®. Aby prawda stata situ i teraz naley sprecyzowd, jak to
pojecie st przedstawia, jakieasiego elementy. Co musi zaisthjeaby moc
z prawd, obcowa. Na humanistycznteoric prawdy w ugciu polskiego filo-
zofa sktadaj siec prawda wiedzy, prawda uczucia i prawda woli. Chkingy-
Zujac prawd wiedzy uwaa on,ze wiedzasensu stricteoraz poszukiwanie
prawdy dla niej samej prowadzi do powstania wlingei ogélnych, dzki

8 B. Andrzejewski,Pogldy filozoficzne Wiadystawa M. Kozlowskieg®ozna
1979, s. 28.

° Tanve, s. 27.

OW. M. Kozlowski,Jednostka i spotecistwq ,Oswiata” 1899, nr 3, s. 77-78.

1 B. Andrzejewski, dz. cyts. 37.
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ktorym powstaje pogt naswiat i otaczajca rzeczywistéc. Doswiadczenie
za$ ma zawsze poedng natug. taczy st bowiem zawsze z wiedzOna,
bedaca juz uprzednio w msli kieruje empirg, czyli tym wszystkim, co posiada
cecly rzeczywistéci. Niebezpieczestwo ztudzé jakie wnosz ze soh dane
zmystowe nie pozwala umystowi ponie¢haysitkow, ale agle dyzy¢ do jak
najbardziej naukowego g¢gia swiata. Maj temu poshtay¢ metody badawcze
takie jak analiza i synteza. Pierwsza rozktada aoEnna czynniki pierwsze,
druga tworzyswiat odkrywczy, rzecz jasnaady od tego w wjciu bezpéred-
nim. Z owej analizy tworg sie wi¢c prawa, ktére wraz z dgizory teorg abso-
lutyzuja sk i stap sk komponentem nowej rzeczywista Idealizugc pogcie
prawidtowaci, jak stwierdza B. Andrzejewski, raga zrozumié je tylko
w aspekcie podmiotowym. | dalej: ,Implikuje to zzémie,ze swiat obiektywny
pozbawiony jest wszelkiej prawidtowm, a o ile ona istnieje, jest bez reszty
wytworem umystu. Wynika to z cechiopgo ca twérczag¢é mysliciela ducha
kantowskiego, przypisggego rozumowi ral prawodawcz’ 2. Wartdcia abso-
lutng, w ujciu filozofa prawa G. Radbrucha, oprécz wéetadobra, pikna,
prawdy wignie, jest sprawiedling®®. Stwierdziwszyze nie da si jej wypro-
wadzt z zadnej innej wartéci nadat jej cechy prawa. Jak czytamy u J. Zajadto:
».-.] Radbruch operuje pegiem sprawiedliwéci w szerszym i wzszym zna-
czeniu. W szerszym ¢giu sprawiedliwéc¢ jest synonimem prawa w ogole [...].
Z kolei w wezszym ugciu [...] ma charakter formalny i jest dla Radbrudya
nonimem zasady réwsa” .

Kantyzm, wraz ze swétie pojmowanym pragmatyzmem, jest nie-
odzownym ogniwem w konstruowaniu przez W. M. Kozétego polskiego
humanizmu, take w doktrynie transpersonalizmu autorstwa G. Raztau
wolnomyglicielstwo stanowi podstagvtrzech stanowisk. Wedle polskiego
humanisty, ,Cztowiekowi nierozwigtemu do pojmowania istoty eatow
spotecznych, mee st wydawa, ze prawo moralne kpuje go, ize bytby
wolniejszym, gdyby je odrzucit. Bisze wszake zbadanie przekonywae
ono to jest podstayvprawdziwej wolnéci. Ono te zastpuje stopniowo
przymus sity brutalnej, skuwgjej spoteczestwa w narody miotem koniecz-

2 Tame, s. 71.

13 pojcia sprawiedliwéci G. Radbruch zywa w bardzo rénych znaczeniach. Nie-
kiedy jest ono synonimem rowém, czasami stanowi element zasady cekoio bezpie-
czeastwa a niejednokrotnie zawierg sv niej cata idea prawa. Z racji absolutnego chiarak
przedstawionej warfgi, naley podkreli¢ nadanie przez uczonego idei prawa waloru aprio-
rycznaci, co nie pozostaje bez wptywu na cechy sprawiesti jako jednego z trzech kom-
ponentdw tej idei, a mianowicie zasady celésvoraz bezpieczstwa prawnego.

14 7. zajadlo, dz. cyt., s. 101.
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nosci historycznej na dobrowadnulegtai¢ przepisanemu sobie prawu i uczu-
ciom zyczliwosci dla innych™®. Wolnas¢ jednostki uwidacznia siw dazeniu
do indywidualizmu w szerokim aspekcie, parafrazugasad etyczry Kanta,
ktora za cel swoich uczynkow e obra wiasry doskonatéc i cudze szoz
scie. Z kolei wolngé¢ wedtug G. Radbrucha stanowi podwalistanowiska
indywidualistycznego. Jednostka, aby poprawnger@wija¢ potrzebuje swo-
body. Inscenizacjéwiatopoghdu jednostki najpetniej ujawniaggdozaswiatem,

w ktorym rzdzi koniecznét. ,Wolnos¢ — pisze M. Szyszkowska — uzyskuje
cztowiek wéwiecie idei.Zyje wiec na pograniczéwiata przyrody &wiata idei.
Nie mogic zni&¢ determinizmuwiata przyrody, cziowiek zga doswiata idei.

| tu czeka go rozczarowanigwiat idei jest nieosgalny™®. Mimo, ze $wiat idei
jest niepoznawalny cztowiekagjle do niego gy, gdy jest onswiatem central-
nym, ktéry petni funkej wyznacznika ludzkich celéw i usitowaDla istoty
ludzkiej swiat ten jest drogowskazem, jego niegpats¢ wynika z& wytacznie

z niedoskonakxi jednostki. Bzac niezmiennie do urzeczywistnienia idealnych
wartasci, cztowiek tworzyswiat kultury, ktory jest arenludzkich zamierze
zrywow i dziata. To wianie wswiecie kultury krystalizuje siwiez jednostek
ptynagca ze wspoinychaden. | w owyméwiecie idea transpersonalizmu ujawnia
si¢ najpelniej. faczac ze sobh w szczegodlny sposob wadtd indywidualne

z wartgciami supraindywidualnymi. Wiaska wewretrzne jednostek z wia-
snagciami wspolnymi spotechstwa wspottworz dzieta, ktore stanowio isto-
cie danego pokolenia, o jego #egych lub niszych wartéciach. G. Radbruch
wyraznie ujawnia, z cziowieczéstwo wyraa st w dgzeniu do wartéci ideal-
nych, dz¢ki czemu powstajgwiat na miag naszych miwosci, to znaczy
Swiat kultury. A im wyzej bedziemy staré sie siegat, dagzy¢ do ideatow tym
wigksze dobro zostawimy po sobie rasbm.

Podsumowujc powyzsze koncepcje W. M. Koztowskiego i G. Rad-
brucha, w humanizmie nacisk paémy jest na emancypagednostki, ktora
dzicki swojej pracy ma wzni sie ha wyyny, a w konsekwencji jej wiel-
kos¢ ma polegé na stieniu innym. Jak méwit W. M. Koztowski jednostka
jest tym weksza, im a¢zsze brzemi obowigzku na niej spoczywa. Jednocze-
$nie G. Radbruch wskazuje na wybicie gdnostek wybitnych poprzez zna-
czenie ideatow, ktére powinny petniolg przewodm w ich zyciu. Przecie
to dzkki osobom wierzcym w ideaty, acz mimo ich kruckd, jestestwo
spetnia s} w petni tego stowa znaczeniu. BRgédnostki jest wic dgzenie do
samodoskonaleniagsiaby u polskiego humanisty stwotézglobre, wyksztat-

15W. M. Kozlowski,Jednostka.,.dz. cyt., s. 78-79.
16 M. SzyszkowskaFilozofia prawa...dz. cyt., s. 234.
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cone spoteczsstwo, a w przypadku filozofa prawa oprac@wanamienne
dzieto, z ktérego skorzysta ngghe pokolenie.

Humanizm W. M. Koztowskiego ogolnie przedstawioaiqg hotdowa-
nie roli geniuszy w rozwoju spoteamw wyrost na podwalinach filozofii S. C.
Schillera, ktory gtosit teotj ze pewne jednostkigsszczegolnie predysponowane
do przewodzenia innym i za pomoweatdw wyznaczgj kierunek pospu.
Idealizm tej koncepcji wyrost z kolei na przetramspwaniu idei kantowskich
do filozofii spotecznej. Pogtlami |. Kanta zachtysihsie rowniez G. Radbruch,
ktorego idea transpersonalizmu za@awierd wartcci absolutne pod postaci
wolnasci w postawie indywidualistycznej, narodu w starskui ponadindywi-
dualistycznym i kultury, ktéra stanowi cel ostat@ciranspersonalizmu.

WspOlrg ptaszczyza u obu mylicieli zdaje s¢ by¢ idea socjalizmu, kté-
ra nie wywodzi si zaréwno u W. M. Koztowskiego, jak i G. Radbruchdani-
festu Komunistycznega@zy te z Kapitatu. Dla polskiego filozofa pefgie
socjalizmu kojarzy siwytacznie ze sfey polityki czy ekonomii, woli rozumie
je znacznie szerzej, a mianowicie jako ,polot duchszego ku bardziej blogie-
mu istnieniu, nie indywidualnemu, lecz spotecznensolidarnemu®*’ — zda-
niem B. Andrzejewskiego i zamiast pop socjalizmu proponuje nazw
spoteczné. G. Radbruch natomiast z socjalizmeiuzy — wywodzcy sk
z kantyzmu — relatywizm spoteczny, ktory, zdaniem3dyszkowskiej, naksy
rozumiet jako powszechptolerancg, z jednym wyjtkiem, a mianowicie: tole-
rancji dla nietoleranciji.

Niezaprzeczalnie istojrkwesth w obu koncepcjach jest holizm spo-
leczny. Zarébwno w mili W. M. Koztowskiego, jak i G. Radbrucha jednostka
powinna kierowa sie zasad dobra spotecznego, gdyama w tym spote-
czeastwie partycypuje. To ogét determinuje jednostlowBtaje pytanie, czy
przez dan populacg postrzegany jest konkretny cztowiek?

Konczac mop wypowied i odnosac sk do pyta postawionych we
wstepie zauway¢ mazna, iz zaréowno u G. Radbrucha i W. M. Koztowskiego
widoczny jest nacisk na dziataktospoteczp oraz twoérczé artystyczig
jednostek, gdiyto one g istotne w ksztaltowaniu ideatéw wigtych ku post
powi spotecznemu. Dla G. Radbrucha, jednostka teaeyie okrélajace zdol-
nos¢ konkretnego cziowieka do stania sidywiduum moralnym. Interesuje go
tylko taki osobnik, ktéry meze st st& istoy prawg. Dla osobowéci moralnej
najwaniejsze jest oddanieesjwartosciom dziela”, utrwalonej kulturowo twor-
czej samorealizacji rozumigiej braterstwo ludzkoi. W ten sposob nie po-
wstat ponad osobowa wi osobowdci polgczonych wspoélg prag i wspolnym

17B. Andrzejewski, dz. cyts. 88.
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dzietem. Dla W. M. Koztowskiego indywidualizm rods¢ na barkach systemu
spotecznego, w ktorym wszyscy mieliby rowne prawaz kady mogtby do
woli rozwija¢ swoje umigjtnosci. Cha — jak powiada — fatwo zaprzep&
nadrzdmg wartas¢ jednostki, gdy preferujecstylko interesy nielicznych. Jednak
istniep ludzie, ktorzy g szczegolnie predysponowani do przewodzenia innym.
Posiadaj poczucie powinngei, stap Sie postannikami wychwytggymi potrze-

by ogdtu i za pomagideatdow wskazuj kierunek pospu.

Idee humanizmu W. M. Koztowskiego zdagic by¢ tozsame w wy-
branych punktach z wyohbreniem transpersonalizmu G. Radbrucha, bowiem
w obu koncepcjach nagtuje i idealizacja kultury i idealizacja spoteize
stwa, ktére kultuy tworzy. Poprzez gloryfikagj wybitnych i kulturowo
tworczych jednostek, uwierzytelniagsich dorobek, co wptywa na wzrost
swiatopoghdu i poczucia wyszych wartéci w spoteczastwie.
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HUMANISM OF WLADYSLAW MIECZYSLAW
KOZLOWSKI AND TRANSPERSONALISM
OF GUSTAW RADBRUCH

ABSTRACT

The turning point of XIX and XX centuries in the arts subjects was crucial. The emphasis
on individual's theory increased. In his arts subjects theory, presented Wiadystaw Mieczystaw
Koztowski human being as creative individual capable to lead the society in the specified direction.
The proof for such a theory could have been life-time achievements of the individual, which are
used by next generations. According to Gustaw Radbruch, the individual constitutes ability to
achieve particular morality, which allows to devote to specified works and to creative self-fulfilment.
The last one is culturally consolidated and includes the brothership of the human beings. Such
ability of particular individuals leads to creation of over-particular bonds of the mentioned above
individuals throughout common activities and will to achieve the common goal. The world’s history
judges particular nations throughout measure of their works, which constitute not only the goal of
human aspirations themself, but also shows the gauge of their values.
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