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W LATACH 1990-1999*

STRESZCZENIE

Zmiany geopolityczne po rozpadzie ZSRR zintensyfikowaty dynamike przeobrazen
Swiatowej i europejskiej architektury bezpieczenstwa. W ich obliczu Polska staneta przed
wyzwaniem zrewidowania dotychczasowej i stworzenia nowej polityki bezpieczenstwa naro-
dowego. Kluczowym aspektem tego procesu byto znalezienie sie Polski w tzw. prozni bezpie-
czenstwa. Skutkowato to z jednej strony odrzuceniem sojuszniczych gwarancji ze strony
Uktadu Warszawskiego, z drugiej natomiast wymusito poszukiwanie nowej koncepcji majacej
zapewni¢ bezpieczenstwo Polsce.

W tym celu w okresie od 1990 roku do 1999 roku powstaty dokumenty konstytuujace za-
lozenia polskiej polityki bezpieczenstwa. Wskazywaty one na uwarunkowania, wyznaczaty
cele oraz prezentowaty sposoby ich osiggania. Temu ostatniemu miaty stuzy¢ dostepne
i rozwijane narzedzia. Podstawowym w tym okresie byly sity zbrojne, w sktad ktérych wcho-
dzita Marynarka Wojenne.

Artykut stara sie oceni¢ jaka role MW RP odgrywata w polityce bezpieczenstwa Pol-
ski w latach 1990-1999, w kontekscie istniejacych uwarunkowar geopolitycznych. W tym celu
analizie poddawane sg trzy przenikajace sie i wzajemnie warunkujace ptaszczyzny: 1) uwa-
runkowan geopolitycznych, 2) zatozen polityki bezpieczefstwa oraz posiadanych narzedzi
i ich zastosowania (Marynarka Wojenna RP).

Stowa kluczowe:
polityka bezpieczenstwa, marynarka wojenna, geopolityka, NATO.

! Tezy artykutu zostaty zaprezentowane podczas konferencji ,,I1 Miedzynarodowego
Kongresu Bezpieczenstwa w Toruniu”, w dniach 6-8 grudnia 2017 r.
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W 2018 roku Marynarka Wojenna RP obchodzita jubileusz 100-lecia
istnienia. W stosunkowo kroétkiej, ale burzliwej historii, wyodrebni¢ mozna
pie¢ okresow jej funkcjonowania. Pierwszy to dwudziestolecie miedzywo-
jenne. Drugi to lata 1939-1945 i dziatania podczas drugiej wojny $wiatowe;j.
Trzeci przypada na lata 1945-1989 i jest zwigzany z cztonkostwem
w tzw. ,,Bloku wschodnim”. Czwartym okresem sg lata od 1990 roku do
wstgpienia Polski do NATO, co miato miejsce w roku 1999. Ostatni,
trwajacy obecnie, przypada na lata naszego czlonkostwa w Sojuszu Pdinoc-
noatlantyckim.

Celem artykutu jest ocena znaczenia jakie morski rodzaj sit zbrojnych
odgrywal w polityce bezpieczenstwa narodowego Polski w latach 1990-1999,
w konteks$cie istniejagcych uwarunkowan geopolitycznych. W tym celu autor
w artykule stara si¢ odpowiedzie¢ na dwa pytania:

1. Czy Polska stworzyla polityke bezpieczenstwa narodowego dostoso-
wang do istniejacych i prognozowanych uwarunkowan geopolitycz-
nych?

2. Jaka role w polskiej polityce bezpieczenstwa miata odgrywaé
1 faktycznie odgrywata Marynarka Wojenna?

Cezura czasowa przyjeta w artykule uzasadniona jest z jednej stro-
ny przetomem geopolitycznym, ktory zmienil srodowisko bezpieczenstwa
Polski i wptynat na zmiany spoteczne w kraju. Z drugiej strony to
wstapienie Polski do NATO, co byto najjaskrawszym przejawem
przeorientowania polityki zagranicznej Warszawy na kierunek euroatlan-
tycki.

Przyjecie natomiast za punkt wyjscia, 1 zarazem przedmiot badan,
uwarunkowan geopolitycznych podyktowane jest poziomem analizy, ktory
prowadzi autor. Jest ona skupiona na dynamice zmian systemu mi¢dzynaro-
dowego, w dobie ksztaltowaniu si¢ jednobiegunowego systemu
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bezpieczenstwa mi¢dzynarodowego, opartego gtdéwnie na zatozeniach neoli-
beralizmu?. W dalszej czesci bierze on pod uwage poziom panstwa i Kreowa-
nia przez nie polityki bezpieczenstwa w istniejagcych uwarunkowaniach
geopolitycznych. W tym aspekcie ocenia trafnos¢ odczytywania dynamiki
systemu i1 przewidywania jego ewolucji. Ponadto odwotuje si¢ do procesu
powstawania rozwigzan (tworzenie systemu) z zakresu bezpieczenstwa naro-
dowego, przy posiadanym potencjale oraz uwarunkowaniach spotecznych.
Dalej przedmiotem badan sa dokumenty strategiczne tworzace polity-
ke bezpieczenstwa panistwa oraz system bezpieczenstwa narodowego®: Dok-
tryna obronna Rzeczypospolitej Polskiej z 1990 r. (Uchwala Komitetu

2 Jedna z ,,klasycznych” teorii stosunkéw miedzynarodowych. Swoje korzenie loku-
je w mysli spoteczno-politycznej Jean-Jacques Rousseau, Immanuela Kanta, Johna Locke’a,
Woodrowa Wilsona (idealizm) oraz Adama Smitha. Do wspotczesnych badaczy zaliczy¢
mozna mi¢dzy innymi: Joseph S. Nye jr., Roberta Keohane, Michaela W. Doyla i Jamesa
Rosenau. Teoria oparta na jednostce i jej prawach. Zaklada, ze panstwa realizujac polityke
zewngtrzng odpowiadaja na potrzeby najliczniejszej lub najbardziej wptywowej grupy spo-
tecznej w kraju. Z tego powodu, w odrdznieniu od realistow w relacjach miedzynarodowych
beda dazy¢ do wspolpracy i unikania wykorzystania sity (zaktadaja, ze cztowiek jest z natury
»dobry”). W klasycznym uj¢ciu teoria zaklada ustrdj republikanski w panstwie, co ma prze-
ktada¢ si¢ na standardy wspotpracy migdzynarodowej (opartej na prawie mig¢dzynarodo-
wym). W innych odlamach, np. neoliberalizmie, liberalizmie ekonomicznym czy
neoliberalizmie instytucjonalnym, rowniez inne czynniki odpowiadajg na przeciwdziatanie
anarchii w systemie migdzynarodowym. Sg to mi¢dzy innymi: organizacje mi¢dzynarodowe,
powiazanie ekonomiczne pomigdzy panstwami oraz rola podmiotow pozapanstwowych. Po
rozpadzie dwubiegunowego systemu bezpieczenstwa, dominujaca role¢ w porzadkowaniu
struktury migdzynarodowych odgrywaty Stany Zjednoczone. Polityke¢ Waszyngtonu pod
rzagdami prezydentéw Georga Busha oraz Billa Clintona cechowaty dziatania ukierunkowane
na powstanie multilateralnej architektury bezpieczenstwa. W tym celu zwigkszano rolg po-
wigzan gospodarczych (gtownie finansowych), wzmacniano rol¢ organizacji mi¢dzynarodo-
wych oraz podmiotéw pozapanstwowych. Krytycy tego systemu zauwazaja, ze byly to dziatania
realizujgce w praktyce interesy Stanéw Zjednoczonych i panstw, ktore posiadaty dominujaca
pozycje w systemie (gospodarcza i polityczng). System, zdaniem krytykoéw, nie zmniejszyt za-
grozen dla bezpieczenstwa w wymiarze globalnym i regionalnym, oraz sprzyjat narastaniu dys-
proporcji miedzy panstwami. (Czernicka, 2018, ss. 39-52; Cimek, 2016, ss. 233-265).

3 System bezpieczenstwa narodowego (SBN) — pojecie do roku 2007 nie definiowa-
ne w dokumentach strategicznych i aktach prawnych RP. SBN mozna rozumie¢ jako: ,,sko-
ordynowany wewnetrznie zbidr elementéw organizacyjnych, ludzkich i materialowych,
ukierunkowanych na przeciwdzialanie wszelkim zagrozeniom panstwa, a szczelnos$ci politycz-
nym, gospodarczym, psychospotecznym, ekologicznym i militarnym” (Mickiewicz, 2012, s. 33)
Pomimo, Zze samo pojecie nie funkcjonowato w latach 1990-1999 to zakres przedmiotowy poda-
nej definicji pozwala na analizowanie istniejacych rozwiagzan strukturalnych (Konstytucja RP,
dokumenty normujace polityke i strategi¢ bezpieczenstwa narodowego, doktryng oraz inne) jako
elementy noszace w znacznej cze$ci znamiona SBN (Zigba, Zajac, 2010, s. 7).
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Obrony Kraju z dnia 21 lutego 1990 r. w sprawie doktryny obronnej Rzeczy-
pospolitej Polskiej, M.P. 1990 nr 9 poz. 66). oraz Polityka bezpieczenstwa
i strategia obronna z 1992 r. Ich analiza umozliwia ocen¢ procesu ksztalto-
wania si¢ polityki bezpieczenstwa narodowego w kontekscie zmian geopoli-
tycznych, a w konsekwencji udzielenie odpowiedzi na pierwsze pytanie
postawione w artykule.

Kolejnym elementem analizy jest Marynarka Wojenna RP. Za Klu-
czowe w tym aspekcie autor uznat dwa obszary. Po pierwsze zmiany doty-
czace glownych zadan, ktore morski rodzaj sit zbrojnych mial wykonywac
w badanym okresie, w relacji do wybranych zmian potencjatu. Po drugie wy-
korzystania Marynarki Wojennej w misjach zagranicznych i procesie integra-
cji z NATO. Ocena powyzszych elementow, zestawiona z zalozeniami
polityki bezpieczenstwa narodowego, umozliwia udzielenie odpowiedzi na
drugie pytanie postawione przez autora w artykule.

Przyjete podejscie badawcze bazuje na zatozeniach holizmu w nau-
kach spotecznych. Pozwala ono na cato§ciowe spojrzenie na trzy warunkuja-
ce si¢ ptaszczyzny (uwarunkowan geopolitycznych, polityki bezpieczenstwa
RP oraz Marynarki Wojennej RP jako narzedzia polityki). Autor dokonuje
oceny wplywu uwarunkowan geopolitycznych na ksztattowanie si¢ polityki
bezpieczenstwa narodowego. Dalej poréwnuje przyjete cele w zakresie bez-
pieczenstwa narodowego z posiadanymi $srodkami 1 metodami ich wykorzy-
stania (zadania i potencjat Marynarki Wojennej RP). Autor korzysta w tym
celu z analizy proceséw politycznych i decyzyjnych, ktorych egzemplifikacja
byly przyjmowane dokumenty strategiczne oraz decyzji dotyczace zmiany
struktury 1 potencjatu sit morskich. Umozliwia to ocen¢ wykorzystania Ma-
rynarki Wojennej jako jednego z narzedzi polityki bezpieczenstwa w relacji
do dynamicznie zmieniajacych si¢ uwarunkowan geopolitycznych.

Kolejnym elementem, ktory nalezy po krotce przedstawié jest stan
badan dotyczacy powyzej zarysowanej tematyki. Najszerzej opisanym ele-
mentem sg zmiany geopolityczne systemu migedzynarodowego i bezpieczen-
stwa w Europie po rozpadzie ZSRR. Rowniez ksztaltowanie si¢ polskiej
polityki bezpieczenstwa narodowego w latach 1990-1999 zostato opisane
w literaturze przedmiotu przez takich badaczy jak Roman KuZniar, Ryszard
Zigba czy Stanistaw Koziej (Kuzniar i in., 2006; Zigba, Zajac, 2010; Koziej,
2006). Kolejnym aspektem jest Marynarka Wojenna i jej miejsce w polityce
bezpieczenstwa panstwa. Tutaj ze wzgledu na wezsze grono badaczy przed-
miot badan zarysowany w artykule nie doczekat si¢ wielu opracowan. Ponad-
to nalezy zaznaczy¢, ze funkcjonujace opracowania dotyczace sit morskich,
w tym ich zadan, koncepcji rozwoju, struktury, potencjalu oraz kadr, koncza
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si¢ zazwyczaj na roku 1989. Wymieni¢ tutaj mozna mi¢dzy innymi pozycje
napisang przez Jerzego Przybylskiego, Waltera Patera oraz Czestawa Ciesiel-
skiego pt. ,,Polska Marynarka Wojenna 1918-1980” (Ciesielski i in., 1992)
oraz ksigzke Bogdana Zalewskiego pt. ,,Polska morska mysl wojskowa
1918-1989” (Zalewski, 2001). Ich autorzy przedstawili historyczny (chrono-
logiczny) proces rozwoju i zmian w Marynarce Wojennej. Skupili si¢ gtow-
nie na analizie dokumentéw, normujacych funkcjonowanie i koncepcje
rozwoju, strukturze dowodzenia (w tym postaci samych dowddcow), struktu-
rze organizacyjnej oraz posiadanym potencjatem (gtéwnie ilosciowym)
w relacji do stawianych zadan. Nalezy tutaj zauwazy¢, ze sytuacja polityczna
jest tutaj gtdéwnie ttem prowadzonej analizy. Odwrotng perspektywe prezen-
tuje Andrzej Drzewiecki w wydanej w 2016 roku ksigzce pt. ,,Polska Mary-
narka Wojenna. Od drugiej do trzeciej Rzeczypospolitej. Studium
bezpieczenstwa morskiego panstwa” (Drzewiecki, 2016). Autor przyjmuje
w niej za podstawe swoich rozwazan dynamike procesow politycznych, ktore
dotyczyly Polski, zarowno w wymiarze wewngtrznym i zewng¢trznym. Na ich
kanwie prezentuje zmiany w stawianych zadaniach, tworzonych planach
rozwoju, potencjale i organizacji Marynarki Wojennej. Z racji takiego podej-
Scia, jest to opracowanie najblizsze autorowi niniejszego artykutu. Jest tak ze
wzgledu na poziom analizy oraz ujecie roli sit morskich jako narzgdzia poli-
tyki (polityk sektorowych) panstwa. Lata 1990-1999 nie doczekaty si¢ na
razie kompleksowego opracowania, ktore tgczyloby w sobie uwarunkowania
geopolityczne i ich wptyw na ksztaltowanie si¢ polityki bezpieczenstwa Pol-
ski z jednej strony. Z drugiej natomiast staralo si¢ przeanalizowac jak cele
I zadania wynikajace z przyjetej polityki i strategii byly realizowane przy
wykorzystaniu Marynarki Wojenne;j? Publikacja, ktora zblizona jest do cezu-
ry czasowe]j niniejszego artykutu jest opracowanie Jerzego Przybylskiego
i Pawta Przybylskiego pt. ,,Polska Marynarka Wojenna w latach 1945-1995,
Czes¢ I’ (Przybylski, Przybylski, 2013). Przedmiotem analizy autorow sa
gléwnie organizacja MW oraz rozw0j kadr 1 potencjat (jednostki) polskich sit
morskich. Jednak w poréwnaniu z okresem 1945-1989, lata 1990-1995 nie
zostaly tak szeroko opisane. Ograniczono si¢ w nich do prezentacji zmian
w strukturze MW oraz zestawienia liczbowego jednostek, opatrzonych krot-
kim opisem. Za bardziej kompletng analiz¢ potencjalu Marynarki Wojenne;j
mozna uzna¢ ksigzk¢ pod redakcja Henryka Solkiewicza pt. ,,Ewolucyjny
rozwoj sit okretowych Marynarki Wojennej w latach 1945-2010” (Sotkie-
wicz, 2015). Natomiast kwestiom politycznym oraz perspektywie bezpie-
czenstwa regionu morza Baltyckiego po roku 1990 poswigcona jest
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monografia Piotr Mickiewicz pt. ,,Strategiczne znaczenie morza Baltyckiego
po roku 1990” (Mickiewicz, 2004).

Analiza powyzszych opracowan pozwala na podjgcia proby catoscio-
wego spojrzenia na role Marynarki Wojennej w latach 1990-1999, jako na-
rzedzia  polityki  bezpieczenstwa,  ksztaltowanej w  okreslonych
uwarunkowaniach geopolitycznych RP.

Uwarunkowania geopolityczne bezpieczenstwa narodowego RP
w latach 1990-1999

Geopolityka nie jest pojeciem jednoznacznym. W etymologicznym
znaczeniu geopolityki mozemy wyr6zni¢ dwa greckie stowa geo — ziemia,
oraz politike, co oznaczato w starozytnosci sztuke rzadzenia panstwem (Po-
tulski, 2010). W XX w. pojecie to jednak ewaluowato, znaczgco rozszerzajac
swoje znaczenie. Termin geopolityka moze by¢ interpretowany jako dyscy-
plina naukowa (dziedzina wiedzy), podejscie badawcze lub paradygmat ba-
dawczy (np. interdyscyplinarne podejscie do historycznego procesu
powstawania i funkcjonowania panstw lub wpltyw geografii na procesy poli-
tyczne) oraz doktryna polityczna (wykorzystywania wiedzy z zakresu geo-
grafii w prowadzeniu polityki panstwa) (Kostun, Stawarz, 2013, ss. 76-98;
Blacksell, 2008; Flint, 2008). Autor na potrzeby artykutu przyjmuje definicje¢
za Leszkiem Moczulskim, ktora stanowi, ze ,,Geopolityka zajmuje si¢
zmiennymi uktadami sit na niezmiennej przestrzeni” (Moczulski, 1999,
s. 75). Takie rozumienie poj¢cie pozwala na analiz¢ wptywu uwarunkowan
geopolitycznych w badanym okresie ksztattowanie si¢ polityki RP, w tym
polityki bezpieczenstwa narodowego.

Stopniowy spadek roli i znaczenia ZSRR u schylku zimnej wojny,
a od 1991 roku stabos¢ Rosji, zmienity rownowage sil na swiecie. Rozpad
bloku wschodniego, w zalozeniach czesci badaczy stosunkow miedzynaro-
dowych, miat oznacza¢ przyjecie przez wigkszos¢ panstw neoliberalnej wizji
panstwa (Fukuyama, 2009). Miato to skutkowaé uznaniem przez te panstwa
rosngcej roli instytucjonalnych stabilizatoréw systemu mig¢dzynarodowego
1 dalsze zacieranie granic dla kapitatu. Nalezy jednak pamigtaé, ze koniec
systemu dwubiegunowego, ktéry podporzadkowal konfrontacyjnej narracji
aktywnos$ci wigkszosci panstwa $wiata, zapoczatkowal lub zintensyfikowat
(stworzyt warunki do rozwoju) procesy, ktore zmienity architekturg bezpie-
czenstwa mie¢dzynarodowego. Na tym polu mozna wskaza¢ miedzy innymi:
1) rozszerzenie Unii Europejskiej i poglebienie proceséw integracyjnych na
poziomie polityczno-ekonomicznym; 2) wzrost znaczenie regionu Dalekiego
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Wschodu, w tym rosngca pozycja Chin i Indii; 3) rosngca liczba konfliktow
1 wojen domowych, ktére powodowane byly kwestiami religijnymi, etnicz-
nymi oraz brekiem stabilnosci politycznej; 4) rosngca liczba podmiotéw nie-
panstwowych 1 nowe wymiary S$cieranie si¢ ich stref wplywow;
5) intensyfikacja procesoOw prowadzacych do dysproporcji ekonomicznych na
$wicie; 6) nowy wymiar (bardziej migdzynarodowy) terroryzmu, W Konse-
kwencji czego miato miejsce przejscie na wymiar unilateralny polityki za-
granicznej USA. Przejawem tego ostatniego byla wojna w Afganistanie
1 druga wojna w Iraku, ktora skutkowala odsunigciem od wiadzy Saddama
Husajna. Wydarzenia te nie doprowadzity jednak do zblizenia amerykansko-
europejskiego. Wrecz przeciwnie réznice w celach gospodarczych oraz poli-
tycznych doprowadzity to oslabienia relacji transatlantyckich. W ten proces
wpisuj¢ si¢ takze nowy wymiar integracji europejskiej, ktory zostat wyzej
zasygnalizowany. Jedng z przyczyn tego stanu rzeczy bylo skupienie amery-
kanskiej uwagi na NATO jako bezwzglednej kotwicy relacji amerykansko-
europejskich. Wskazuje na to Ryszard Zieba: ,,Ze wzgledu na interesy bez-
pieczenstwa gtownymi instrumentami polityki Stanow Zjednoczonych wobec
Europy, podobnie jak w okresie zimnej wojny, tak i po jej zakonczeniu, pozo-
staje nadal Sojusz Podtnocnoatlantycki” (Zigba, 2005, s. 63). Okazato
si¢ jednak, ze sam Sojusz nie nadazyl za nowymi wyzwaniami. Coraz wigcej
panstw, tzw. starej Europy nie widziala juz zagrozenia w globalnej wojnie
nuklearnej. Spowodowalo to ostabienie NATO oraz rozdzwick pomigdzy
panstwami cztonkowskimi w obszarze nowych zadan 1 wyzwan.

Kwestia zarysowania sytuacji geopolitycznej w Europie, w kontekscie
dynamiki zjawisk i procesow globalnych, w tak krotkiej formie jest niemoz-
liwa. Wskazanie jednak powyzszych elementow pozwala na wyciggniecie
wnioskow i zbudowanie uogolnien, ktore tworzyly uwarunkowania geopoli-
tycznej pozycji Polski po roku 1989. Na tym polu wskaza¢ nalezy w pierw-
szej kolejnosci rozpad dwubiegunowego systemu bezpieczenstwa.
Doprowadzit on do geopolitycznych zmian w Europie, tworzac przestrzen do
zmian spoteczno-politycznych w panstwach bloku wschodniego. Ponadto
zapoczatkowal okres zmian 1 destabilizacji sytuacji wewnetrznej w Rosji
1 bytych republikach radzieckich, co implikowalo nowe wyzwania w obsza-
rze bezpieczenstwa regionalnego. Kolejnym elementem byta polityka zagra-
niczna Standéw Zjednoczonych, ktére nie wykorzystaty okresu samotnej
dominacji w sferze militarnej, ekonomicznej i ideologicznej po zimnej woj-
nie (Brzezinski, 2008). Wymusity one jednak proces rozbrojenia atomowego
bytych republik radzickich oraz byly jedyna sila posiadajaca determinacje
oraz zdolno$ci (polityczne, ekonomiczne 1 wojskowe) do zaangazowania
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w wojne w Zatoce Perskiej oraz pozniej sytuacje na Batkanach. Nie bez zna-
czenie jest tez fakt, ze rozpad ZSRR i koniec Uktadu Warszawskiego wymu-
sit na NATO przyjecie nowej koncepcji strategicznej*, ktéra zmniejszata
wydatki, zaangazowanie i obecno$¢ amerykanska w Europie. USA utrzymy-
waly jednak potencjal, w tym nuklearny, ktory miat skutecznie gwarantowac
obrong¢ panstw czlonkowskich przed zagrozeniem zewnegtrznym, ktoére bylo
jednak coraz trudniejsze do zdefiniowania i uwspdlniania przez panstwa So-
juszu. Ostatnim elementem, ktory miat strategiczne znaczenie dla sytuacji
Polski byta intensyfikacja dazen w polityce zachodniej Europy do integracji.
Wynikata to po pierwsze z potrzeby zwigkszenia bezpieczenstwa w strefie
postradzieckiej (ustabilizowanie sytuacji politycznej i spotecznej oraz stwo-
rzenie strefy buforowej — odsunigcie Rosji na wschod), po drugie stworzyto
przestrzen dla zachodniego kapitalu do inwestycji. W celu zwigkszenia zy-
skow, przejgcia udziatdw w rynku oraz zabezpieczenia finalnie swoich inte-
resOw oczywistym bylo przejecie (po spetnieniu kryteriow) wigkszos$ci
panstw do struktur europejskich (Unia Europejska) oraz euroatlantyckich
(NATO).

Rzeczpospolita Polska, nazywana takze III Rzeczpospolita Polska
(w nawigzaniu do II RP) powstata po procesie zmian spoteczno-politycznych
lat osiemdziesigtych i dziewigc¢dziesigtych. Podobnie jak w 1914 r., o mozli-
wosci samostanowienia zadecydowaty dwa elementy. Pierwszym, strategicz-
nym, byla zmiana sytuacji geopolitycznej na §wiecie i w Europie, skrotowo
opisana powyzej. Drugim byt fakt, ze 6wczesne polskie elity wykorzystaty ta
sytuacje w celu okreslenia nowego systemu politycznego. Zaréwno powsta-
nie ruchu robotniczego ,,Solidarnos$¢”, jak pdzniejsze obrady Okraglego Stotu
I polityka wiadz PZPR doprowadzily do wzglednie pokojowego procesu
ksztattowania si¢ polskiej panstwowosci. Nie zmienia to faktu, Zze zmiany te
byly bardzo dynamiczne i posiadaty cechy ksztattujacych si¢ mtodych demo-
kracji parlamentarnych. Cechowaly si¢ duzym rozbiciem partyjnym oraz
proba zagospodarowania wielu niezadowolonych Srodowisk. W Polsce po
roku 1989 na scenie politycznej pozostali politycy wywodzacy si¢ z PZPR,
co bylo nie tylko symboliczne, ale takze pokazywato jak duze wplywy

4 Zatozenia nowej koncepcji strategicznej Sojuszu zostaly naszkicowane na szczycie
w Londynie 1990 roku. Ostatecznie przyjeta ja w 1991 roku w Rzymie (tzw. strategia rzym-
ska). Zmieniata sposob wykorzystania i bazowania broni atomowej, koncepcj¢ wysunigtych
rubiezy czy elastycznego reagowania. Ponadto miata wskazywaé na ograniczania dziatan
i funkcji dotyczacych planowania wojskowych operacji wymierzonych w inne panstwa. Na
pierwszy plan wysuwaly si¢ dziatania polityczne, dla ktérych jednym z argumentéw byt
potencjat wojskowy NATO.
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w III RP bedzie miata poprzednia wtadza, gtownie w instytucjach panstwo-
wych oraz nowym systemie gospodarczym. Pytanie o oceng tego okresu sta-
wia Konstanty Gebert: , Mozna by sie spieraé, czy wilasnie te elementy
porozumien, ktore krytycy uznawali za rownoznaczne ze zdradg — czesciOwWo
Wolne wybory, utrzymanie wladzy przez Jaruzelskiego, brak odwetu (aut.
gruba kreska) i poparcie przez zwigzek rzqdowych reform gospodarczych
wraz zapewnieniem bezpieczenstwa ekonomicznego komunistom uwtaszcza-
nym na panstwowym majqtku — zapobiegly wybuchowi przemocy (Gebert,
2012, s. 168-169). Jego wypowiedz pokazuje, ze nalezy ostroznie podchodzi¢
do oceny decyzji politycznych i gospodarczych tamtego okresu. Mozna zau-
wazy¢, ze byly one podejmowane w nowej, dotychczas nieznanej sytuacji
geopolitycznej. Wymagaty wiec wnikliwej analizy zewnetrznych uwarunko-
wan, tworzenia celéw polityki bezpieczenstwa dostosowanych do oczekiwan
spotecznych i ostroznych dziatan politycznych, ktoére mialy je artykutowac na
arenie migdzynarodowej.

Wspomniany okres zmian jest stale przedmiotem wielu dyskusji
i ocen. Mozna jednak wskazac¢ te elementy, ktore zadecydowaly w najwigk-
szym stopniu, o sposobie postrzegania polskiego srodowiska bezpieczenstwa.
Pierwszym elementem byty zmiany polityczno-spoteczne w Europie Srod-
kowo-Wschodniej po rozpadzie ZSRR. Oznaczaty one rozpad systemu bez-
pieczefstwa regionalnego opartego na czlonkostwie w  Ukladzie
Warszawskim i dwubiegunowej architekturze bezpieczenstwa mig¢dzynaro-
dowego. W $lad za tym wyzwaniem stato si¢ uregulowanie (ustabilizowanie)
relacji z nowopowstatymi panstwami oraz tymi, w ktorych zaszlty zmiany
spoteczno-polityczne. Dalej z uwagi na stan i kondycj¢ polskiej gospodarki
Warszawa zmuszona byla szuka¢ nowych modeli funkcjonowania Polski
w globalizujacym si¢ $wiecie, co skutkowato przyjeciem modelu wolnoryn-
kowego, ktory z kolei byt warunkiem koniecznym uzyskania pomocy insty-
tucji finansowych zachodu.

Majac na wzgledzie skrotowy obraz zmian geopolitycznych na swie-
cie i w Europie oraz uwarunkowania ksztattujace polska scen¢ polityczng
(elementy subiektywne) i potencjat panstwa (gospodarka, demografia, zaso-
by, itp. — elementy obiektywne) Polska musiata podja¢ decyzje o ksztalcie
swojej polityki bezpieczenstwa. W konsekwencji przyjecia zatozen strate-
gicznych, ktore wskazywaty cele wynikajace z analizy $rodowiska bezpie-
czenstwa, Warszawa rozpoczeta budowe koncepcji bezpieczenstwa
narodowego, a nastepnie strategii jej realizacji. Ryszard Zigba analizujac
expos¢ premierdw, ministrow oraz dokumentacje normujaca system bezpie-
czenstwa oraz polityke zagraniczng wyodrebnil cele polityki zagranicznej
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Polski, po roku 1990. Nalezaly do nich: ,, (1) poszukiwanie nowego systemu
bezpieczenstwa miedzynarodowego, ktory mial gwarantowacé narodowe bez-
pieczenstwo polski, (2) dyplomatycznego wspierania realizowanych w kraju
reform ustrojowych, w tym przede wszystkim przestawienia gospodarki na
mechanizmy rynkowe, majgcego zaowocowac rozwojem gospodarczym, oraz
(3) utrzymania i podniesienia migdzynarodowego prestizu Polski i Polakow,
ktorzy pierwsi w bloku radzieckim podjeli dzieto budowania demokratyczne-
go spoteczenstwa obywatelskiego™ (Zigba, 2015, s. 26). Odnoszac si¢ do
przedstawionego przez Ryszarda Zigbe zestawienia gtownych celéw polityki
zagranicznej nalezy wskazaé, ze pierwszy z nich byl cato$ciowo zwigzany
z koniecznoscig zredefiniowania koncepcji, polityki i strategii bezpieczen-
stwa narodowego, a dwa kolejne posrednio wymagaly zabezpieczenia intere-
soOw Polski na arenie mi¢gdzynarodowej, co pozwalalo mysle¢ miedzy innymi
0 wykorzystaniu Wojska Polskiego do budowania wizerunku i pozycji pan-
stwa w nowych realiach.

W odniesieniu do pierwszego celu, ktory wskazat Ryszard Zieba, Ka-
zimierz Lastawski dokonuje krotkiej analizy jego realizacji: ,, GIownym celem
Polski, ktéra po opuszczeniu Ukladu Warszawskiego znalazla si¢ w strefie
., rozrzedzonego bezpieczenstwa”, stato sig przystgpienie do struktur europej-
skich, NATO i Unii Zachodnioeuropejskiej (UZE). Po akcesji do NATO
(1999 r.) i Unii Europejskiej (2004 r.) kolejny raz zmienilo sig geopolityczne
otoczenie kraju” (Lastawski, 2011, s. 21). Autor wskazuje, ze dzialania te
wynikaty z analizy sytuacji geopolitycznej i byly zgodne z polska racja stanu
(Lastawski, 2005, s. 71). Odbywaly si¢ one, jak wskazuje Radostaw Grodzki,
w ramach tzw. ,szarej strefy bezpieczenstwa” lub ,prozni bezpieczen-
stwa”(Grodzki, 2009, s. 173). Mozna zauwazy¢, ze ta niestabilno$¢ 1 nie-
przewidywalno$¢ polskiego $rodowiska bezpieczenstwa byly réwniez
czynnikiem, ktéry ukierunkowal Warszaweg w strone zachodu, ktory gwaran-
towal wigksza stabilnos¢ 1 jak si¢ wtedy wydawato przewidywalnos¢. W ta-
kiej sytuacji, gtéwnie Rzad Tadeusza Mazowieckiego, musiat si¢ mierzy¢
z wyzwaniami prowadzenia polityki zagranicznej, ktora uwzgledniataby po-
wstawanie koncepcji bezpieczenstwa narodowego Polski. Zdecydowano si¢
poczatkowo na pewna dwutorowo$¢. Po pierwsze na kierunku zachodnim,
gdzie szukano twardych gwarancji bezpieczenstwa, pomocy finansowej oraz
szansy na budowe pozycji panstwa na arenie migdzynarodowej. Drugim kie-
runkiem byt wschdd, gdzie istotne bylo nawigzywanie relacji z panstwami
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powstalymi po rozpadzie ZSRR oraz utrzymanie mozliwie korzystnych rela-
cji z Rosja°.

W tak zlozonej sytuacji geopolitycznej Polski, wtadze podjety decyzje
o budowaniu polityki bezpieczenstwa poprzez integracj¢ ze strukturami woj-
skowymi NATO oraz rozpoczecie staran o integracje polityczno-gospodarczg
z Unia Europejska. Egzemplifikacja tych dazen, czy trafniej formalnym po-
czatkiem procesu integracji z NATO, bylo wyrazenie takiej woli w expose
sejmowym ministra Krzysztofa Skubiszewskiego w maju 1992 roku. Od tego
momentu, w dziataniach majacych urzeczywistni¢ zatozenia politykow, coraz
wigkszg role zaczeto odgrywa¢ Wojsko Polskie, w tym réwniez Marynarka
Wojenna RP.

Polityka bezpieczenstwa narodowego

Przyjmujac zatozenie, ze sity zbrojne sa narzedziem realizacji polity-
ki, w tym polityki bezpieczenstwa, a metody ich wykorzystania musza od-
powiada¢ celom jakie w obszarze bezpieczenstwa wskazato panstwo, nalezy
zauwazy¢, ze Wojsko Polskie, w tym Marynarka Wojenna, wykorzystywane
byto gléwnie na trzech polach. Po pierwsze bylo to, zgodnie z zatozeniami
kolejnych strategii bezpieczenstwa narodowego (lub dokumentéow o tej funk-
cji), utrzymanie 1 budowanie potencjalu obronnego RP. Po drugie Wojsko
Polskie stato si¢ elementem budowania zaufania w regionie i stabilizowania
sytuacji mi¢gdzynarodowej, zgodnie z polska racja stanu. Po trzecie byto na-
rzedziem uwiarygodnienia Polski na arenie mi¢dzynarodowej oraz przedmio-
tem transformacji w przyjetym kierunku akcesji do NATO. W odniesieniu do
tak nakreslonych celéw nalezy zwrdci¢ uwage, ze w okresie po roku 1989,
podobnie jak okresie Il RP oraz latach 1945-1989, wystepowat rozdzwigk,
pomigdzy oczekiwanymi zdolno$ciami i zaangazowaniem, a potencjatem
1 naktadami finansowymi.

W obszarze zapewnienia bezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej,
Wojsko Polskie, w tym Marynarka Wojenna, podlegaty zmianom doktrynal-
nym, ktore byty wynikiem zmian w podejsciu do ksztattowania polityki bez-
pieczenstwa. Wskazuje na to Piotr Mickiewicz, ktory uwaza, ze Polska,
podobnie jak panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej, po geopolitycznych
zmianach bgdacych konsekwencja rozpadu ZSRR, stangty w obliczu potrze-

® Polska w odniesieniu do zmian zachodzacych na $wiecie oraz w Europie przeo-
rientowala swoja polityke¢ zagraniczna na kierunek euroatlantycki. Byly réwniez inne wizje
polityki bezpieczenstwa, np. NATO bis (z panstwami Europy $rodkowowschodniej), neu-
tralno$¢ oraz wejscie w posiadanie brani atomowej (Warzecha, 2007, s. 121).
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by szybkiego definiowania nowego ksztattu swojej polityki bezpieczenstwa
(Kubiak, Mickiewicz, 2010). Byta ona warunkowana, jak wspomniano po-
wyzej, z jednej strony niepewnoscig dotyczacg przeobrazeniom europejskie-
go srodowiska bezpieczenstwa oraz wizji poszczegdlnych panstw, z drugiej
natomiast sytuacjg wewnetrzng w Polsce i zapatrywaniami poszczegdlnych
sit politycznych na przyszig architekture bezpieczenstwa RP.

Odpowiedzig na wskazane uwarunkowania byta przyjeta w 1990 r.,
przez Komitet Obrony Kraju, Doktryna Obronna. Jak zauwaza Stanistaw
Koziej: ,, Doktryna Obronna z 1990 byla pierwszym w powojennej historii
Polski jawnym dokumentem okreslajgcym i deklarujgcym publicznie, wobec
wiasnego narodu, sojusznikow i spotecznosci miedzynarodowej, podstawowe
elementy narodowej strategii obronnosci RP (...)” (Koziej, 2006, s. 213).
Dokument w swojej tresci wskazywat jako kluczowa, dla polskiego bezpie-
czenstwa, rolg sil zbrojnych. Odzwierciedlato to sytuacje geopolityczng Pol-
ski, ktora opisywana jako proznia bezpieczenstwa, Z perspektywy Warszawy,
nie dawata gwarancji multilateralnych. W tym przypadku Uktad Warszawski,
ktory stabl militarnie i politycznie, stanowit drugorzgdne zrodto gwarancji
bezpieczenstwa. Jednak jak zauwaza Jerzy Kajetanowicz dla Warszawy nadal
konflikt miedzyblokowy byt gtéwnym prognozowanym zagrozeniem®. Dok-
tryna z roku 1990 okreslata jednak istotne elementy geopolitycznych uwa-
runkowan polskiego bezpieczenstwa. Piotr Mickiewicz zawraca w tym
aspekcie uwage na zapisy, ze: ,, Polska lezy w regionie, gdzie krzyzujg sie
interesy polityczne, ekonomiczne i strategiczne wielu panstw i koalicji. Jed-
noczesnie, bedgc krajem sredniej wielkosci, Polska nie bylaby w stanie sa-
modzielnie przeciwstawi¢ si¢ przerastajgcemu jq zagrozeniu zewnetrznemu”’
(Kubiak, Mickiewicz, 2010, s. 96). Zarowno P. Mickiewicz jak i S. Koziej
wskazujg, ze sformutowana w taki sposob Doktryna Obronna z roku 1990
byta dokumentem przejsciowym. Byly szef Biura Bezpieczenstwa Narodo-
wego wskazuje ponadto, ze ,,(...) byla ona w petni zgodna z owczesnymi ten-
dencjami odprezeniowymi. Podkreslala, Ze Polska nie uwaza Zadnego
panstwa za swego wroga i ze w zadnych okolicznosciach nie rozpocznie dzia-
tan wojennych przeciwko innemu panstw lub sojusznikowi (...)” (Koziej,
2006, s. 215). Doktryna w swojej tresci wskazata przewartoSciowanie priory-
tetow polskiej architektury bezpieczenstwa. Zrywata z podporzadkowaniem
polskiej perspektywy zatozeniom militarnym Uktadu Warszawskiego, a co za

® Upatrywanie gtéwnego zrodla zagrozenia w konflikcie NATO-UW zdaniem Je-
rzego Kajetanowicza $wiadczyta takze o tym, ze dokumenty, ktory byt rozwinigciem ,,mody-
fikacja doktryny wojennej opracowywanej u schytku PRL”. (Kajetanowicz, 2011, s. 244).
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tym idzie, zdejmowatla z Wojska Polskiego zadania stricte ofensywne
1 wspotdziatania z wojskami dotychczasowych koalicjantow.

Kolejnymi dokumentami, ktére normowaly polska perspektywe na
kwestie bezpieczenstwa byly przyjete 2 listopada 1992 roku Zalozenia pol-
skiej polityki bezpieczenstwa 0raz Polityka bezpieczenstwa i strategia obron-
na RP. Dokumenty byly pierwszymi, ktore ujmowaty kwesti¢
bezpieczenstwa w szerokim rozumieniu. Oprocz kwestii czysto militarnych
rozszerzono je o: ekonomiczne, kulturowe, spoteczne, etniczne czy politycz-
ne. Co wigcej, odrzucono wizje wojny globalnej, z wykorzystaniem broni
masowego razenia. Zdecydowanie na znaczeniu zyskaly konflikty lokalne
oraz kryzysy ponizej progu otwartej wojny. Tak rozumiane srodowisko bez-
pieczenstwa Polski determinowato zatozenia strategicznej koncepcji obron-
no$ci. Zdaniem Stanistawa Kozieja: ,, oparta zostala ona na dwoch filarach
owczesnej polityki bezpieczenstwa, za jakie mozna uznac: eksponowanie zna-
czenia wspolpracy miedzynarodowej, w tym takze wojskowej, oraz dgzenie do
integracji z zachodnimi strukturami bezpieczenstwa” (Koziej, 2012, s. 26.).
Odnoszac si¢ do zadan, jakie w kontekscie zapiséw Strategii z 1992, mialy
pehnic¢ sily zbrojne, autor wskazuje, ze ich gtléwnym zadaniem byto natych-
miastowe stawienia oporu kazdej agresji militarnej, w tym réwniez prowa-
dzenie walki partyzanckiej (po utracie zdolnosci do regularnych dziatan)
(Koziej, 2006, s. 223). Dokument podkreslat ponadto nowe, jak na polska
perspektywe, spojrzenia na bezpieczenstwo narodowe. Pierwszym bylo
pierwszenstwo srodkow politycznych nad militarnymi w kwestii przeciw-
dziatania zagrozeniom zewnetrznym. Drugim byto szersze niz militarne trak-
towanie systemu bezpieczenstwa panstwa, co oznaczalo konieczno$¢
zaangazowania pozostatych elementéw potencjatu kraju — obok wojskowego.
Rownie istotne jak przytoczone powyzej elementy bylo coraz wyrazniejsze
przeorientowanie si¢ na kierunek euroatlantycki w obszarze bezpieczenstwa.
Co za tym idzie rowniez zaangazowanie Polski w budowanie i dbanie o mig-
dzynarodowe $rodowisko bezpieczenstwa. Aspekt ten zauwaza Piotr Mic-
kiewicz, ktory wskazuje, ze oba dokumenty z roku 1992 wyraznie odrzucily
deklaracj¢ braku zaangazowania Warszawy poza granicami kraju. W to miej-
Sce zaczg¢to eksponowaé znaczenie wspOtpracy miedzynarodowej, w tym
réwniez wojskowej (Kubiak, Mickiewicz, 2010, s. 109).

Strategia obronna z 1992, jak wskazano powyzej, byta jednak doku-
mentem, w $lad za ktorym nie poszlty decyzje polityczne i wystarczajace na-
ktady finansowe dotyczace Wojska Polskiego. Przelozyto si¢ to na coraz
bardziej ograniczone zdolno$ci do realizacji celow 1 zadan wynikajacych
z dokumentéw strategicznych normujgcych system bezpieczenstwa RP. Na-
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lezy jednak podkresli¢, ze dokument z 1992 roku byt przetomowy zaréwno
jezeli chodzi o podejscie do systemu bezpieczenstwa (wieloaspektowo$¢ oraz
znaczenie uwarunkowan zewnetrznych i wewnetrznych) oraz w kwestii ar-
chitektury systemu bezpieczenstwa (wspotdziatania, rozne poziomy konflik-
tow, wykorzystanie komponentoéw pozamilitarnych). Co wigcej jego zapisy
decydowaly o postrzeganiu zagrozen, wyzwan, szans oraz potencjatu Polski
w dziedzinie bezpieczenstwa narodowego na osiem lat. Zmianie uleglo to
dopiero po wstapieniu Polski do NATO w 1999 r.

Nalezy rowniez wspomnie¢, ze w badanym okresie, w Polsce przyjeto
rowniez nowa Konstytucje w roku 1997, ktéra rowniez byla istotna z per-
spektywy wyznaczania priorytetowych celéw 1 wartosci podlegajacych sys-
temowi bezpieczenstwa narodowego. Stata si¢ ona potem punktem
odniesienia dla wszystkich polityk, strategii i doktryn Polski.

Marynarka Wojenna RP

W odniesieniu do Marynarki Wojennej dokonano zmian zadan, ktore
miata realizowac¢, zgodnie z przyjetymi rozwigzanymi dla catych sit zbroj-
nych. Wynikaty one z zapisow Doktryny Obronnej z 1990 roku, ktora wska-
zywala na obronny charakter sit zbrojnych (Uchwata Komitetu Obrony Kraju
z dnia 21 lutego 1990 r. w sprawie doktryny obronnej RP). Dokument dzielit
ponadto rodzaje sit zbrojnych, przypisujac wiodaca role¢ Wojskom Ladowym.
Byto to skadinad zasadne i oddawalo proporcje panujace dotychczas w sitach
zbrojnych, a takze geograficzne uwarunkowania Polski. W przypadku MW
RP Doktryna wskazywala, Ze jest ona ,,przygotowana do udziatu w opera-
cjach obronnych na Morzu Baltyckim, szczegdlnie do ochrony i obrony pol-
skiego obszaru morskiego, a takze wspierania wojsk lgdowych w obronie
wybrzeza morskiego RP” (Uchwata Komitetu Obrony Kraju z dnia 21 lutego
1990 r. w sprawie doktryny obronnej RP). Wpisywalo si¢ to lini¢ zadan de-
fensywnych dla catych sit zbrojnych. Powstawato jednak pytanie o0 mozliwo-
Sci realizacji tych zadan, po pierwsze samodzielnie (wczes$niej zakladano
dziatania w ramach sit UW), po drugie dysponujac potencjalem, z ktorego
cze$¢ miata charakter uderzeniowy? W tym zakresie w dokumencie znaj-
dziemy uszczegdtowienie, ze ,,zdolnos¢ bojowg marynarki wojennej nalezy
zapewniac¢ przez wyposazenie jej w niezbedne jednostki o charakterze obron-
nym oraz odpowiednie szkolnie” (Uchwata Komitetu Obrony Kraju z dnia
21 lutego 1990 r. w sprawie doktryny obronnej RP). Wskazane dziatania nie
zostaly jednak zrealizowane. Nie mozna bowiem za takie uznac reorganizacji
struktur oraz wycofywania jednostek o charakterze ofensywnym czy tez od-
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biegajacych od wymogow déwczesnego pola walki. Powyzszy rozdzwigk sta-
nowit podstawowy mankament w ocenie przydatnosci narzedzia (Marynarki
Wojennej) w realizacji zatozen polityki bezpieczenstwa RP.

Jak wskazano powyzej ,,w nowych warunkach polityczno-militarnych
Polski oraz swietle zatozen doktryny wojskowej, gtownym zadaniem MW RP
jest obrona polskich obszarow morskich (strefy MW)”(Obronna operacja
morska Marynarki Wojennej RP, 1994, s. 4). Oznaczato to gtownie, zgodnie
z zapisami Doktryny obronnej z 1990 r., skupienie si¢ na ochronie stanu po-
siadania, zgodnie z zapisami mi¢dzynarodowej Konwencji o prawie morza
z 1982 r. W wyniku przyjecia kolejnego dokumentu normujacego system
bezpieczenstwa RP w roku 1992 dokonano bardziej szczegdtowego opisu
zadan jakie stoja przed Marynarka Wojenng. Jak wskazuje Jarostaw Cieslak,
gtowne zadania MW to: ,,(...) obrona morskiej granicy panstwa, ochrona
zeglugi i interesow gospodarczych w polskich obszarach morskich oraz
obrona wybrzeza we wspoldziatlaniu z innymi rodzajami sit zbrojnych” (Cie-
$lak, 1995, s. 11). Ponadto autor wskazuje na zadania w okresie pokoju. Na-
lezaty do nich:

1) zapewnienie wczesnego wykrycia symptoméw zagrozenia bezpie-
czenstwa panstwa od strony morza;

2) przygotowanie sit do realizacji zadan w czasie wojny oraz utrzymanie
nakazanego stopnia ich gotowosci bojowe;;

3) demonstrowanie obecnosci morskiej w strefie zainteresowanie pan-
stwa;

4) wspolpraca z sitami zbrojnymi innych panstw;

5) realizacja zadan polskiej racji stanu (demonstrowanie bandery, utrzy-
mywanie wigzi ze srodowiskiem polonijnym;

6) udzial w misjach pod auspicjami ONZ oraz

7) dziatalno$¢ w ramach poszukiwania i ratowani zycia na morzu (SAR);

8) wspieranie dziatan Strazy Granicznej i zapewnianie bezpieczenstwa
zeglugi (kartografia, hydrografia).

Ponadto do zadan PMW nalezalo dbanie o bezpieczenstwo ekologicz-
ne wod podlegajacych z mocy prawa ochronie prawnej RP (Cieslak, 1995,
s. 11). Szeroki wachlarz dziatan w czasie pokoju byt rozbudowany 0 ambitne
(w relacji do potencjatu) obszary dziatania w czasie wojny. Do zadan Mary-
narki Wojennej miato naleze¢:

1) odparcie uderzen z kierunku morskiego;
2) zwalczanie sit przeciwnika w strefie obrony PMW,
3) wspotdziatanie z Wojskami Lotniczymi i Obrony Powietrznej;
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4) utrzymywanie korzystnego rezimu operacyjnego w przybrzeznej stre-
fie obrony;

5) udzial w obronie wybrzeza we wspotdziataniu z Wojskami Lgdowymi
(Cieslak, 1995, s. 11).

Za ambitnymi zadaniami nie szly jednak naktady finansowe (dlugofa-
lowe plany modernizacji sit morskich). Jak oceniajg Jarostaw Malinowski
I Tadeusz Grzesiowski, ,, Przemiany polityczne i ustrojowe w kraju, i upadek
Uktadu Warszawskiego, oraz rozpad ZSRR pozostawit MW z tym niekorzyst-
nym pietnem. Upadek wschodnich zZrodet uzbrojenia i elektroniki, brak nie-
zbednych funduszy na zakup takiego uzbrojenia w krajach zachodnich cigzy
nadal nad MW. Nie pozwala jej przystgpic¢ do niezbednej modernizacji swo-
jego stanu posiadania i budowy nowych okretow dla zastgpienia starych”
(Malinowski, Grzesiowski, 1994, s. 3).

Zmiany, ktére dotyczyly Marynarki Wojennej, gldwnie kwestii orga-
nizacyjnych’ i nastawionych na wycofywanie starszego (nieprzystajacego do
wymogow pola walki) lub nieadekwatnego do ,,obronnego” charakteru stra-
tegii bezpieczenstwa, typow uzbrojenia. W ich miejsce wchodzity jednak
okrety, ktore nie zmieniaty generalnego stanu zapdznienia technologicznego
w Marynarce Wojennej RP. W tym aspekcie dokonywano w pierwszej kolej-
no$ci wycofania jednostek, ktore nie przystawaty do nowych uwarunkowan
geopolitycznych. Poza przeformowaniem Brygady Okretow Desantowych
w Dywizjon okretow transportowo-minowych, stopniowym ograniczaniem
lotnictwa MW RP oraz ograniczaniem lekkich morskich sit uderzeniowych,
w dalszych latach (juz po wstapieniu do NATO) wycofano i zeztomowano
szereg jednostek ptywajacych. Byly to miedzy innymi niszczyciel rakietowy
ORP Warszawa (do 2003 r.). Wycofano ostatecznie kutry rakietowe typu
OSA (ostatnie do 2006 r.), a takze okrgty podwodne typu Foxtrot (do
2003 r.). Podjeto decyzje o stopniowym wycofywaniu korwet rakietowych

" Do zmian organizacyjnych nalezalo migdzy innymi: 1) Zarzadu Politycznego MW
i utworzenie Zarzad Wychowawczy MW (od roku 19991 Oddziatu); 2) reorganizacja lotnic-
twa bojowego MW (w konsekwencji porozumien rozbrojeniowych w Europie z roku 1990);
3) w 1991 roku wytaczono z MW i przekazano do MSW Morska Brygade Okretow Pograni-
cza. Finalnie utworzono z niej Morski Odziat Straz Granicznej; 4) w 1994 roku zmieniono
strukture DWM, tworzac trzy stanowiska zastgpcy dowddcy MW, tj. szefa SGMW, szefa
szkolenia oraz szef logistyki; 5) w 1992 roku do 3. FO wiaczono Baz¢ Techniczng MW,
a w rokul995 Dywizjon okretow szkolno-bojowych; 6) w roku 1992 wycofano z MW wiek-
szo$¢ okretow desantowych. W zwiazku z tym w roku 1993 przeformowano 2. Brygade
Okretow Desantowych w 2. Dywizjon okretow transportowo-minowych. (Przybylski, Przy-
bylski, 2013, s. 65-67).
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projektu 1241RE (Tarantul | — ostatecznie do 2013 r.). Ograniczeniu podlega-
ty ponadto jednostki szkoleniowe oraz wsparcia. W miejsce wycofywanych
okretow wcielono jeszcze w latach 1992-1995 trzy korwety rakietowo-
artyleryjskie projektu 6608, a nastepnie przyjeto od Stanéw Zjednoczonych
dwie fregaty rakietowe typu Oliver Hazard Perry. Ostatnim zwigkszeniem
potencjatu bylo przyjecie od Krélestwa Norwegii w roku 2002 pieciu okre-
tow podwodnych typu Kobben®, z czego cztery zostaty wcielone do MW RP.

Zmiany te wpisywaly si¢ w przyjeta polityke bezpieczenstwa — zmie-
niaty funkcjonalnos$¢ potencjalu MW RP. Mozna jednak kwestionowac ich
jakos¢. Doktadniej to czy przyjmowane jednostki byly perspektywiczne czy
mialy jedynie utrzymac¢ zdolnosci zatog 1 ,,umozliwia¢” wykonywanie sta-
wianych zadan. Jedng z odpowiedzi moze by¢ ocena tych zmian w aspekcie
okretéw podwodnych: ,, (...) mozna stwierdzié¢, ze dla rozwoju polskich sit
podwodnych jest to okres catkowitej stagnacji, polegajqcy na usilnym pod-
trzymywaniu nawykow morskich wsrod zalog istniejgcych okretow oraz upo-
rczywym poszukiwaniu mozliwosci zakupienia (a wlasciwie odkupienia)
klasycznych okretow podwodnych z tzw. drugiej reki” (Kuzmicki i in., 2012,
s. 106). Krytyczna ocena — Stawomira Kuzmickiego, Henryk Sotkiewicza
i Stawomira Sutowskiego, moze by¢ uniwersalnym podsumowaniem dziatan
prowadzonych przez panstwo wobec calej Marynarki Wojennej III RP w tym
okresie. Brak dlugofalowych programéw modernizacji, finansowania bezpo-
srednio z budzetu panstwa (podobnie jak mysliwcow F-16) oraz czeste zmia-
ny decyzji (gtdéwnie politycznych), doprowadzity do ograniczenia mozliwo$ci
realizacji zadan stawianych Marynarce Wojenne;.

Przedstawione powyzej zmiany, gtownych sit okretowych, pokazuja,
ze Marynarka Wojenna RP po roku 1989 nie zwigkszyta swojego potencjatu.
Co wigcej potwierdzaja tez¢ Kazimierza Pulkowskiego, ze ,,zmiany jakie
zaszty w Polsce, a pozniej w innych krajach europejskich po 1989 roku zmie-
nialy doktryne obronng, ale nie okreslily de facto roli Marynarki Wojennej
w systemie bezpieczenstwa Polski” (Pulkowski, 2009, s. 148). Jest to gene-
ralna konkluzja, ktéra charakteryzuje zmiany w systemie bezpieczenstwa
narodowego RP po roku 1989. Cho¢ jak zauwaza Mariusz Zielinski byto to
zadania bardzo trudne. Pisze on, ze ,,stworzenie z dnia na dzien nowej kon-
cepcji sit morskich, dysponujgcych radzieckim sprzetem i uzbrojeniem, byto
oczywiscie nierealne”. Prace koncepcyjne w tym kierunku byly jednak po-

8 Dopiero w 2006 jednostki te zostaly zmodernizowane, a w 2007 otrzymaty pociski
rakietowe klasy woda-woda RBS-15 Mk 3.

® Wariant okretéw podwodnych typ 205, zbudowanych w RFN dla Norweskiej Kro-
lewskiej Marynarki Wojennej.
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dejmowane®®. Duzo trudniejsze okazatoby sie jednak znalezienie finansowa-
nia na ich realizacj¢. Sytuacja ta przypominata dwa poprzednie okresy funk-
cjonowania MW RP, tj. dwudziestolecie mi¢dzywojenne oraz lata po
zakonczeniu drugiej wojny switowej, gdzie w $lad za planami nie szty decy-
zje polityczne (konsekwentna polityka) i srodki finansowe (wieloletnie sta-
bilne finansowanie).

Drugim obszarem (obok czysto obronnych), ktéry faczyt w sobie za-
danie budowania wspotpracy bilateralnej oraz przeorientowania polityki bez-
pieczenstwa 1 zagraniczne] na kierunek euroatlantycki, byta aktywnosc
Marynarki Wojennej w misjach i ¢wiczeniach z panstwami zachodnimi oraz
proces akcesji do struktur NATO. W obszarze wspotdziatania z sitami mor-
skimi panstw zachodnich przetomowy byl udziatl polskich okretéw (ORP
Wodnik oraz ORP Piast) w operacji Pustynna Burza, w ramach pierwszej
wojny w Zatoce Perskiej. Jak wspomina m. in. byly Minister Obrony Naro-
dowej, Janusz Onyszkiewicz, zaangazowanie Polskie w dziatania koalicyjne
uwiarygodnito nasz kraj jako partnera dla panstw zachodnich!'. Kolejnym
etapem zaangazowania si¢ w dzialania marynarek wojennych panstw za-
chodnich byt udziat w manewrach BALTOPS 93'2, Polska nie tylko wydzieli-
fa swoje okrety do wspolnych ¢wiczen, ale takze udostgpnita swoja baze
morska (Gdynia) dla jednostek biorgcych udziat w manewrach. Rok 1993 byt
takze przelomowy ze wzgledu na uruchomienie programu Partnerstwo dla
pokoju®®, a takze rozpoczecie wspolpracy przez 13. Dywizjon Tralowcow ze
stalym zespolem przeciwminowym NATO. Dziatania te wpisywaly si¢
w przedstawiong powyzej polityke Warszawy w obszarze nowej architektury
bezpieczenstwa Polski, ktora musiata lawirowa¢ pomigdzy polityka Wa-
szyngtonu wzgledem Europy, oczekiwaniami partneréw z zachodniej czesci
starego kontynentu oraz starajacej si¢ utrzymacé swoje wpltywy w tej czesci
swiata Federacja Rosyjska.

10 Miedzy innymi praca NB w AMW , Operacja” i ,,Sztuka”.

11 Autor wspomina ponadto, Ze oprocz okretow MW RP pomoc zaktadala wsparcie
wywiadowcze, gotowos¢ wojsk chemicznych oraz przekazywanie informacji o uzbrojeniu
irackim. (Onyszkiewicz, s. 26-44).

12 Tnicjatywa Stanéw Zjednoczonych skierowana do pafistw cztonkowskich NATO oraz
panstw z poza sojuszu. W przesziosci i obecnie najwigksze manewry morskie na Baltyku.

13 Partnerstwo dla Pokoju (Partnership for Peace) — program okre$lajacy szczegdlny
rodzaj stosunkow laczacych panstwa czlonkowskie NATO z krajami aspirujagcymi do tego
miana, a takze mechanizm wspolpracy tychze panstw w zakresie fadu, bezpieczenstwa oraz
stabilizacji w Europie.

4 MCMFORNORTH — Mine Counter Measure Forces North.
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Polska zdecydowata si¢ jako pierwsza na ustalenie tzw. Indywidual-
nych Zasad Partnerstwa (IPP). ,, Liczba wspdlnych przedsiewzie¢ w ramach
IPP systematycznie wzrastata. W 1994 roku bylo ich 40, w 1996 juz 242, by
na rok przed przystgpieniem do Paktu osiggngc¢ liczbe 460, gtownie dziatan
szkoleniowych” (Polska droga do NATO, Portal internetowy ,,Polska zbroj-
na”). Potwierdzato to determinacj¢ Warszawy do szybkiej akcesji do struktur
Paktu Potnocnoatlantyckiego. Rowniez Marynarka Wojenna RP byta zaanga-
zowana w ten proces. Polskie okrety i1 personel do roku 1999 uczestniczyly
w Kilkuset manewrach panstw NATO oraz w ramach programu Partnerstwa
dla Pokoju. W tym czasie zainicjowano proces:

1) dostosowania infrastruktury portowej;

2) kompatybilnosci systemow tacznosci i dowodzenia;

3) ujednolicenia procedur w celu osiaggnigcia zdolnosci do wspotdziata-
nia z sitami NATO;

4) proces modernizacji technicznej Marynarki Wojenne;j.

Pomimo probleméw w zakresie posiadanego uzbrojenia oraz jego li-
czebnosci, po wstapieniu przez Polske do NATO 12 marca 1999 r., Marynar-
ka Wojenna RP brata aktywny czlonkiem. Jak podaje oficjalna strona
internetowa Marynarki Wojennej ,,juz w pierwszym roku cztonkostwa okrety,
samoloty i inne jednostki operowaly w miedzynarodowych manewrach.
W czerwcu 1999 roku Baza Morska w Gdyni po raz pierwszy byta gospoda-
rzem ¢wiczenia NATO okretow podwodnych pod kryptonimem COPERATIVE
POSEIDON, a w listopadzie tego roku pierwszy raz MW organizowala ¢wi-
czenia okretow podwodnych Sojuszu pod kryptonimem BALTIC PORPOISE”
(Portal internetowy MW RP — archiwalny). Ponadto okrety polskiej Mary-
narki Wojennej wchodzily w sktad statych zespolow odpowiedzi NATO
(SNMCMG - Standing NATO Mine Counter Measures Group oraz SNMG —
Standing NATO Maritime Group)*®. Jak wskazuje Michat Lipka: ,, Gdybysmy
pokusili si¢ na podsumowanie, to od momentu przystgpienia Polski do NATO,
nasze okrety wziely udziat w ok. 400 miedzynarodowych ¢wiczeniach i ma-
newrach, a od 2002 roku pod flagq Sojuszu przeprowadzity 18 operacji mor-
skich” (Lipka, 2013).

15 Staly Zespot Okretow NATO powstal w styczniu 1968 roku jako zespoét STA-
NAVFORLANT (Standing Naval Force Atlantic — Staty Zespot Sit Morskich na Atlantyku).
W 2003 roku jego nazwe¢ zmieniono na Standing NATO Maritime Group 1 (SNMG-1)
i podporzadkowano pod Dowddztwo Polaczonych Sit Zbrojnych NATO na Atlantyku.
SNMG-1 jest czescig Sit Odpowiedzi NATO.
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Powyzsze dziatanie pozwolily na zrealizowanie jednego ze strate-
gicznych celow Polski w obszarze bezpieczenstwa narodowego, jakim byta
integracja ze strukturami wojskowymi panstw zachodnich oraz wzmocnienie
sojuszu ze Stanami Zjednoczonymi. Z tej perspektywy ocena dzialan Mary-
narki Wojennej wypada pozytywnie (kryterium geopolityczne). Nalezy mie¢
jednak na uwadze, ze nie bylo to poparte naktadami finansowymi oraz zmia-
nami w procesie modernizacji, jak wskazano juz powyze;j.

Whnioski i podsumowanie

Odpowiadajgc na pierwsze z pytan sformutowane w artykule, tj. czy
Polska stworzyta polityke bezpieczenstwa narodowego dostosowang do ist-
niejacych i prognozowanych uwarunkowan geopolitycznych nalezy odpo-
wiedzie¢, ze raczej tak. Za uzasadnieniem takiej oceny przemawia kilka
elementow.

Po pierwsze nalezy uznac, ze Polska w okresie rozpadu systemu dwu-
biegunowego i ksztaltowaniu si¢ nowych uwarunkowan geopolitycznych
byta pasywnym podmiotem tych zmian. Wynikalo to gtéwnie z bardzo ogra-
niczonego potencjatu gospodarczego i politycznego. Ten ostatni bedac po-
chodng funkcji politycznej, przechodzit w Polsce dynamiczne przeobrazenia
1 w pierwszych latach III RP nie gwarantowat stabilno$ci.

Po drugie pokazny, liczbowo i teoretycznie, potencjal Wojska Pol-
skiego, odnosit si¢ do zadan 1 struktur Uktadu Warszawskiego. Jego przydat-
nos¢ w nowych realiach, ktore wymagaty potozenia nacisku na perspektywe
narodowa bezpieczenstwa, byla mocno ograniczona. Zmiana tej sytuacji
wymagata determinacji politycznej, naktadéw finansowych oraz konsekwen-
cji. Dwa ostatnie elementy nalezy oceni¢ negatywnie, czego przejawem byt
proces reorganizacji struktur, wycofywania uzbrojenia oraz stawiania no-
wych zadan. Dziato si¢ to jednak przy niedostosowanych naktadach finanso-
wych i w cieniu niestabilnej sceny politycznej.

Po trzecie wreszcie srodowisko bezpieczenstwa Polski po rozpadzie
ZSRR 1 rozwigzaniu Uktadu Warszawskiego dawato Warszawie ograniczone
pole manewru. Stusznie odczytywano, ze Polska potrzebuje mozliwie ,,twar-
dych” gwarancji bezpieczenstwa. Te natomiast, w tamtym okresie, oferowato
jedynie NATO. Problem w tym, ze juz wtedy Sojusz szukal nowej formuty,
ktéra z uptywem lat coraz bardziej odchodzi od kolektywnej obrony panstw
cztonkowskich przed napascig zbrojng. W latach 1990-1999 pomysty NATO
bis czy neutralnosci nalezy odczytywaé jedynie jako elementy negocjacji
miedzynarodowych 1 wywierania wptywu politycznego na zachodnich decy-
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dentéw. Rowniez unormowanie relacji bilateralnych z istniejgcymi i nowo-
powstatymi po rozpadzie ZSRR panstwami stanowito istotne wyzwanie.
Przyszto$¢ Rosji, w kontekScie narastajgcej ciggle przewagi Waszyngtonu,
wydawata si¢ niepewna. Mogta oznacza¢ dalszy spadek potencjatu i uzalez-
niania si¢ od struktur i instytucji zachodu. Co w konsekwencji bytloby geo-
strategiczng zmiang w catym systemie mi¢dzynarodowym. Nie mozna byto
jednak odrzu¢ scenariusza destabilizacji i fragmentaryzacji panstwa, co przy
tak duzym potencjale wojskowym (gldwnie broni atomowej), musiato budzi¢
obawy Warszawy.

W tym $wietle dokumenty: Doktryna Obronna z 1990 roku, Zafozenia
polskiej polityki bezpieczeristwa oraz Polityka bezpieczenstwa 1 strategia
obronna RP z 1992 roku obrazowaty tempo i kierunek zmian w polskim my-
Sleniu o bezpieczenstwie narodowym. Dominujaca perspektywa stala sie
panstwocentryczna, w ktérej zdawano sobie sprawe, ze Polska moze podjaé
dzialania obronne na jednym kierunku, wobec silniejszego przeciwnika
i prowadzi¢ je skutecznie przez ograniczony czas. Wskazywato to jedno-
znacznie na potrzebg¢ szukania rozwigzan mie¢dzynarodowych, gwarantuja-
cych bezpieczenstwo. Przetoczone dokumenty pelnig takze istotng role
polityczng. Byly komunikatem dla otoczenia miedzynarodowego jak Polska
postrzegata dynamike zmian $rodowiska bezpieczenstwa w Europie i na
$wiecie. Ponadto dawaty wyraz naszym oczekiwaniom i wskazywaty posred-
nio pozadany ksztalt architektury bezpieczenstwa regionalnego.

W tym $wietle zupelnie inng kwestig byto czy Wojsko Polskie pozwa-
lalo wykona¢ zatozenia 1 cele wskazane w dokumentach. Te ostatni mozna
zmieni¢ do$¢ sprawnie. Strukture, wyposazenie, proces szkolenia wojska juz
nie da si¢ tak szybko zmienia¢, w krotkiej perspektywie czasu. Byt to zatem
okres prob zarzadzania posiadanym potencjatem w celu mozliwe petnego
wykonywania stawianych zadan. Czy przebiegato to prawidlowo jest juz te-
matem do oddzielnej analizy. Pewne jest to, ze byl to proces ktéry nie ce-
chowal si¢ konsekwencjg polityczng i odpowiednim finansowaniem. Te
elementy jednak byly warunkowane specyfika sceny politycznej w kraju oraz
kondycja gospodarki, a co za tym idzie prioretyzacja potrzeb spotecznych.

W tym miejscu mozna przejs¢ do odpowiedzi na pytanie drugie, tj.
Jaka role w polskiej polityce bezpieczenstwa miata odgrywac i faktycznie
odgrywata Marynarka Wojenna? Odpowiedz jest dwuptaszczyznowa, ale
mozna ja okresli¢ jako ograniczong.

Po pierwsze same sity morskie sg rodzajem sit zbrojnych, ktory wyda-
je si¢ najtrudniejszych do cigglych i czgstych zmian. Wynika to z koszto-
chtonnosci  jednostek, zaplecza logistycznego oraz uwarunkowan
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geograficznych. Wychodzac z tego zatozenia sity morskie budowane sg
w dlugiej perspektywie czasu. Oznacz to w przypadku MW RP, ze przez caty
okres naszego udziatu w Uktadzie Warszawskim, dominowata potrzeba pod-
porzadkowania struktury, wyposazenia, wyszkolenia doktrynie Potgczonej
Floty Baltyckiej. Zmiana sytuacji geopolitycznej byta wysoce niekorzystna
dla Marynarki Wojennej RP, ktora i tak od konca lat siedemdziesigtych stop-
niowo tracita swoj potencjat 1 mozliwosci. Dziatania podj¢te po roku 1990
w MW RP s3 tego przyktadem. Zaréwno zmiany struktur (rezygnacja z tych
0 charakterze ofensywnym — desantowych i uderzeniowych) i wycofanie
sprzgtu, ktory byl najstarszy lub nie dawat duzych szans na adaptacje do no-
wych zadan. Pozostaty potencjat, zostal nastepnie ,,wpasowany” w nowe za-
dania, ktore z trudem mogl zabezpieczy¢. Co wigcej nie miat takiej
mozliwosci w sposéb ciagly i rownolegly (gdyby zagrozenia wystapity jed-
noczesnie).

W tym $wietle nalezy zauwazy¢ takze zmiany w postrzeganiu bezpie-
czenstwa regionalnego dla Polski. Jak pisz¢ Adam Krampichowski Strategia
obronna RP z 1992 roku ,,(...) jako pierwszy dokument o randze strategii
obronnej podkresla istnienie interesow gospodarczych na Morzu Battyckim,
podkreslajgc koniecznosé ochrony zeglugi” (Krampichowski, 2017, s. 115).
Oznaczalo to, ze MW staje si¢ gldownym narzedziem do zabezpieczenia tych
interesoOw. Co wigcej jak zauwaza Marian Kowalewski z Departamentu Bez-
pieczenstwa Narodowego MON ,, Stabilizacyjna rola Polski w wymiarze re-
gionalnym ma swoje wyrazne odniesienie do Morza Battyckiego. Jak rola ta
zostanie okreslona i wypeiniona bedzie wynikiem dziatan szczegolnie MW
RP. (...) W interesie Polski lezy uczynienie Baltyku spoiwem wspotpracy re-
gionalnej, wplywajgcym na stabilizacje i wzrost bezpieczenstwa potoznych tu
krajow. (...) Gtownym instrumentem, jakim dysponuje Polska w zmierzaniu
do aktywnego uczestnictwa w inicjatywach regionu Morza Baltyckiego —
w aspekcie ustalonych pryncypiow polityczno-wojskowych — jest potencjal
MW RP” (Kowalewski, 1999, ss. 29-31). Powyzsza perspektywa byla zgodna
z zatozeniami dokumentow strategicznych. Co wigcej odnosita si¢ do posta-
wionych w nich celow, w szczegolnosci ksztaltowaniu zgodnego z polskimi
interesami $rodowiska bezpieczenstwa w Europie. Zabrakto jednak dziatan
modernizacyjnych, konsekwencji politycznej, naktadow finansowych 1 dzia-
fan, ktore pozwolityby zbudowa¢ polska polityke morska, co niewatpliwie
moglo pomdc w odpowiednim rozwoju Marynarki Wojennej. Tak si¢ jednak
nie stato.

Drugim elementem, ktory jednak pokazat jak wazna dla Polski byta
Marynarka Wojenna, bylo jej wykorzystanie w polityce zagranicznej. Przyje-
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ta polityka bezpieczenstwa i wyznaczone cele musialty mie¢ odpowiednie
$rodki realizacji. Na tym polu MW RP byta obecna w Zatoce Perskiej pod-
czas wojny o wyzwolenie Kuwejtu, we wspolnych ¢wiczeniach z sitami NA-
TO - partnerstwo dla pokoju, a finalnie byla jednym z najaktywniej
dostosowujgcych sie rodzajow sit zbrojnych do wspotdziatania z wojskami
Sojuszu, czego przykladem jest ich znaczaca liczba misji i ¢wiczen po wsta-
pieniu w szeregi NATO. Niewatpliwie Marynarka Wojenna byta jednym
z efektywniejszych narzedzi polskiej polityki zagranicznej tego okresu,
1 w tym wymiarze spetnita swoje zadanie. Wstepujac do sojuszu panstwa
morskich, jakim jest NATO, Polska musiata utrzymywac¢ potencjal, ktory
pozwala chroni¢ wspolne interesy. Wysitek jaki zostat w tym celu podjety,
w postaci zmiany szkolenia, procedur, laczno$ci, wspoétdziatania jest godny do-
cenienia. Ostatecznie to sprawne wykorzystanie posiadanego potencjatu przy-
niosto Polsce korzysci polityczne. A za takie nalezy uznaé osiggnigcie
strategicznego celu w polityce bezpieczenstwa — cztonkostwa Polski w NATO.

BIBLIOGRAFIA

Dokumenty:

[1]  Uchwata Komitetu Obrony Kraju z dnia 21 lutego 1990 r. w sprawie
doktryny obronnej Rzeczypospolitej Polskiej, M.P. 1990 nr 9 poz. 66.

Opracowania:

[2] Blacksell M. (2008). Geografia polityczna. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

[3] Flint C. (2008). Wstep do Geopolityki. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

[4]  Brzezinski Z. (2008), Druga szansa. Warszawa: Swiat Ksigzki.

[5]  Ciesielski C., Pater W., Przybylski J. (1992). Polska Marynarka Wo-
jenna 1918-1980. Warszawa: Bellona.

[6] Cieslak J. (1995). Polska Marynarka Wojenna 1995 — okrety, samolo-
ty 1 Smigltowce, uzbrojenie, organizacja. Warszawa: Lampart i Bello-
na.

[7] Cimek G. (2016). Krytyczna analiza wybranych aspektéw teorii neo-
liberalizmu. W: E. Halizak, R. Ozarowski, A. Wrobel (red.), Libera-
lizm & neoliberalizm w nauce o stosunkach mig¢dzynarodowych:
teoretyczny pluralizm. Warszawa.

Nr 4(36)/2019 109



Lukasz Wyszynski

[8]

[9]

[10]
[11]

[12]

[13]

[14]

[15]

[16]

[17]

[18]

[19]

[20]

[21]

110

Czernicka M. (2018). Realizm i liberalizm w badaniach nad bezpie-
czenstwem 1 polityka bezpieczenstwa panstwa. Przeglad Europejski,
1/2018.

Drzewiecki A. (2016). Polska Marynarka Wojenna. Od drugiej do
trzecie] Rzeczypospolitej. Studium bezpieczenstwa morskiego pan-
stwa. Gdynia — Oswigcim: Napoleon V.

Fukuyama F. (2009). Koniec Historii, Krakéw: Znak.

Gebert K. (2012). Polska po 1989 roku — ciagte brnigcie naprzod.
W: S. P. Ramet (red.), Polityka Europu Srodkowej i Potudniowo-
Wschodniej po 1989 roku. Warszawa.

Grodzki R. (2009). Polska polityka zagraniczna w XX i XXI wieku.
Glowne kierunku — Fakty — Ludzie — Wydarzenia. Zakrzewo: Repli-
ka.

Kajetanowicz J. (2011). Strategie bezpieczenstwa Polski w drugiej
polowie XX wieku. Zeszyty Naukowe WSOWL, Nr 3(161)/2011.
Kostun M. A., Stawarz P. (2013). Rola geopolityki w polityce zagra-
nicznej 1 bezpieczenstwa Polski i panstw Kaukazu potudniowego na
przetomie XX i XXI wieku. Przeglad Europejski, nr 3/29.

Kowalewski M. (1999). Marynarka Wojenna RP w polityce bezpie-
czenstwa panstwa — mozliwosci i perspektywy. W: J. Przybylski,
B. Zalewski (red.), Polska Marynarka Wojenna i jej miejsce na Bal-
tyckim Teatrze Dziatan Wojennych. Gdynia.

Koziej S. (2006). Miedzy pieklem a rajem. Szare bezpieczenstwo na
progu XXI wieku. Torun: Adam Marszatek.

Koziej S. (2012). Obronnos¢ Polski w warunkach samodzielnosci
strategicznej lat 90. XX wieku. Bezpieczenstwo Narodowe, nr 21,
| —2012.

Krampichowski A. (2017). Rola Marynarki Wojennej w zwalczaniu
zagrozeh asymetrycznych. Rocznik Bezpieczefstwa Migdzynarodo-
wego, nr 2/11.

Kubiak K., Mickiewicz P. (2010). Zapomniani bohaterowi. Marynar-
ka Wojenna RP w czasie wojny o wyzwolenie Kuwejtu. Warszawa:
Trio.

Kuzmicki S., Sotkiewicz H., Sutowski S. (2012). Tryptyk podwodny.
Osiemdziesigciolecie polskich sit podwodnych (1932-2012). Gdynia:
DMW.

Lipka M. (2013). Droga polskiej Marynarki Wojennej do NATO. Po-
brano  z:  http://historia.trojmiasto.pl/Droga-polskiej-Marynarki-
Wojennej-do-NATO-n67877.html

COLLOQUIUM WNHiS


http://historia.trojmiasto.pl/Droga-polskiej-Marynarki-Wojennej-do-NATO-n67877.html
http://historia.trojmiasto.pl/Droga-polskiej-Marynarki-Wojennej-do-NATO-n67877.html

GEOPOLITYCZNE ZNACZENIE MARYNARKI WOJENNEJ W POLITYCE ...

[22]

[23]

[24]
[25]

[26]

[27]

[28]

[29]

[30]
[31]
[32]

[33]

[34]

[35]

[36]

Lastawski K. (2005). Polska racja stanu u progu XXI wieku.
W: P. Kurlenda, J. Romanowicz, A. Rossa, B. Zalewski (red.), Sity
zbrojne-polityka. Studia ofiarowane profesorowi Jerzemu Przybyl-
skiemu w siedemdziesigta rocznice urodzin. Torun.

Lastawski K. (2011). Sytuacja geopolityczna Polski po przemianach
ustrojowych i wstapieniu do Unii Europejskiej. Studia Europejskie,
nr 1/2011.

Malinowski J., Grzesiowski T. (1993). Marynarka Wojenna RP 1994,
Tarnowskie Gory.

Mickiewicz P. (2004). Strategiczne znaczenie morza Baltyckiego po
roku 1990. Torun: Adam Marszatek.

Mickiewicz P. (2012). System bezpieczenstwa narodowego w roz-
wigzaniach ustrojowych wybranych panstw. Wroctaw: Dolnoslaska
Szkota Wyzsza.

Moczulski L. (1999). Geopolityka Potega w czasie i przestrzeni. War-
szawa.

Obronna operacja morska Marynarki Wojennej RP. Praca NB krypto-
nim ,,Operacja” Etap 1 (1994). Wydzial Dowddczo-Sztabowy AMW.
Gdynia.

Onyszkiewicz J. (2014), Na drodze do NATO. W: T. Kosmider (red.),
Polityczno-wojskowe implikacje cztonkostwa Polski w NATO. War-
szawa.

Polska droga do NATO, Pobrane z: http://dziennikzbrojny.pl/ artyku-
ly/art,2,4,6513,armie-swiata,wojsko-polskie,polska-droga-do-nato.
Portal internetowy MW RP (archiwalny), Pobrane z: http://www.
mw.mil.pl/index.php?akcja=historiamw

Potulski J. (2010). Wprowadzenie do Geopolityki. Gdansk: Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Gdanskiego.

Przybylski J., Przybylski P. (2013). Polska Marynarka Wojenna
w latach 1945-1995, Cze¢s¢ 1. Gdynia: Wydawnictwo Akademii Ma-
rynarki Wojennej.

Pulkowski K. (2009). Marynarka Wojenna RP na rowni pochyte;.
Rocznik Bezpieczenstwa Morskiego, nr 1/2009. Gdynia.

Sotkiewicz H. (2015). Ewolucyjny rozwoj sit okretowych Marynarki
Wojennej w latach 1945-2010. Gdynia: Wydawnictwo Akademii Ma-
rynarki Wojennej.

Warzecha L. (2007), Strefa zdekomunizowana. Wywiad rzeka z Rad-
kiem Sikorskim. Warszawa: AMF Plus Gropu.

Nr 4(36)/2019 111


http://dziennikzbrojny.pl/%20artykuly/art,2,4,6513,armie-swiata,wojsko-polskie,polska-droga-do-nato
http://dziennikzbrojny.pl/%20artykuly/art,2,4,6513,armie-swiata,wojsko-polskie,polska-droga-do-nato

Lukasz Wyszynski

[37]

[38]

[39]

[40]

Zalewski B. (2001). Polska morska mysl wojskowa 1918-1989. Gdy-
nia: Wydawnictwo Akademii Marynarki Wojennej.

Zicba R. (2005). Polityka w ramach NATO i wobec Unii Europej-
skiej. W: J. Zaje¢ (red.), Polityka zagraniczna USA po zimnie wojnie.
Torun: Adam Marszatek.

Zigba R. (2015). Polityka zagraniczna Polski w strefie euroatlantyc-
kiej. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego.

Zigba R., Zajac J. (2010). Budowa zintegrowanego systemu bezpie-
czenstwa narodowego Polski — ekspertyza. Warszawa.

GEOPOLITICAL ROLE OF POLISH NAVY

IN NATIONAL SECURITY POLICY OVER

THE PERIOD 1990-1999

ABSTRACT

In the present article author analyzes geopolitical role of the Polish Navy in creating

and providing national security policy. To do this arthur analyzes three mutually conditioning
areas. First is process of geopolitical changing after collapse of Soviet Union and impact of
this circumstances to system of international security . Second is political process of creating
and providing national security policy in Poland in new and more unilateral international reali-
ty. The last one is assessment of use Polish Navy in achiving main goals of national security
policy in those times.
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security policy, navy, geopolitics, NATO.
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